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Z dziatalnosci BFG

Uchwatla nr 15/2006

Rady Bankowego Funduszu Gwarancyjnego
z dnia 23 listopada 2006 r.

w sprawie ustalenia wysokosci stawki procentowej
obowiazkowej oplaty rocznej na 2007 rok wnoszonej
na rzecz Bankowego Funduszu Gwarancyjnego przez podmioty
objete obowigzkowym systemem gwarantowania
oraz terminu jej wniesienia.

Na podstawie art. 7 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 14 grudnia 1994 r. o Ban-
kowym Funduszu Gwarancyjnym (Dz.U. z 2000 r. Nr 9, poz. 131, z pdzn.
zm.") oraz § 15 statutu Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, stanowigce-
go zalgcznik do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 28 lutego 1995 r.
w sprawie nadania statutu Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu (Dz.U.
Nr 21, poz.113, z pézn. zm.?), Rada Funduszu uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Ustala sie stawki obowigzkowej optaty na 2007 rok w wysoko§ci:
0,05% dla sumy aktywéw bilansowych, gwarancji i poreczen wazonych ryzy-
kiem oraz 0,025% dla sumy wazonych ryzykiem pozostalych zobowigzan
pozabilansowych, z wylaczeniem linii kredytéw przyrzeczonych — dla pod-
miotow objetych obowigzkowym systemem gwarantowania.

b Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz.U. z 2000 r.
Nr 86, poz. 958, Nr 119, poz. 1252 i Nr 122, poz. 1316, z 2001 r. Nr 154, poz. 1802,
z 2003 r. Nr 60, poz. 535, Nr 217, poz. 2124 i Nr 223, poz. 2218 z 2004 r. Nr 91,
poz. 870, Nr 121, poz. 1262 i Nr 146, poz. 1546, z 2005 r. Nr 179, poz. 1484
i Nr 183, poz. 1538 oraz z 2006 r. Nr 157, poz. 1119 i Nr 183, poz. 1354.

2 Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaly ogloszone w Dz.U. z 1997 r. Nr 126,
poz. 808, z 2000 r. Nr 12, poz. 137 oraz z 2001 r. Nr 16, poz. 174.
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§ 2.

Podstawg wyliczenia kwoty obowigzkowej oplaty rocznej jest stan akty-
woOw i zobowiagzan pozabilansowych wazonych ryzykiem, o ktérych mowa
w § 1, w dniu 31 grudnia 2006 r.

§ 3.

Kwota obowigzkowej oplaty wnoszona przez podmioty objete obowigzko-
wym systemem gwarantowania, ustalona zgodnie z § 1 i 2 uchwaly, ulega —
na podstawie art. 13 ust. 3b ustawy o BFG — pomniejszeniu o 50%.

§ 4.

Podmioty objete systemem gwarantowania, o ktérych mowa w § 1, wnosza
obowigzkowsg oplate roczna, z uwzglednieniem § 3, w terminie do dnia
15 marca 2007 r.

§ 5.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Rada
Bankowego Funduszu Gwarancyjnego
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Uchwala nr 16/2006

Rady Bankowego Funduszu Gwarancyjnego
z dnia 23 listopada 2006 r.

w sprawie ustalenia wysokosci stawki procentowej na 2007 rok
okreslajacej wysokos$é funduszu ochrony srodkéw
gwarantowanych tworzonego przez podmioty objete
obowiazkowym systemem gwarantowania.

Na podstawie art. 7 ust. 2 pkt 51 art. 25 ustawy z dnia 14 grudnia 1994 r.
o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym (Dz.U. z 2000 r. Nr 9, poz. 131,
z p6zn. zm.) oraz § 15 ust. 21 3 statutu Bankowego Funduszu Gwarancyj-
nego, stanowigcego zalgcznik do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
28 lutego 1995 r. w sprawie nadania statutu Bankowemu Funduszowi Gwa-
rancyjnemu (Dz.U. Nr 21, poz.113, z p6zn. zm.?), Rada Funduszu uchwala,
co nastepuje:

§ 1.

Ustala sie na 2007 rok stawke procentowsg okreslajaca wysokosé fundu-
szu ochrony $rodkéw gwarantowanych, tworzonego przez podmioty objete
obowigzkowym systemem gwarantowania, w wysokosci 0,25% dla sumy $rod-
kéw pienieznych zgromadzonych w banku na wszystkich rachunkach, sta-
nowigcych podstawe obliczania kwoty rezerwy obowigzkowej, zgodnie z obo-
wigzujacymi w tym zakresie przepisami.

§ 2.

Podmioty, o ktérych mowa w § 1, obowigzane sg utworzy¢ — na zasadach
okreslonych w art. 25 i art. 26 ustawy o BFG - fundusz ochrony $rodkéw

1

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz.U. z 2000 r.
Nr 86, poz. 958, Nr 119, poz. 1252 i Nr 122, poz. 1316, z 2001 r. Nr 154, poz. 1802,
z 2003 r. Nr 60, poz. 535, Nr 217, poz. 2124 i Nr 223, poz. 2218 z 2004 r. Nr 91,
poz. 870, Nr 121, poz. 1262 i Nr 146, poz. 1546, z 2005 r. Nr 179, poz. 1484
i Nr 183, poz. 1538 oraz z 2006 r. Nr 157, poz. 1119 i Nr 183, poz. 1354.

Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaly ogloszone w Dz.U. z 1997 r.
Nr 126, poz. 808, z 2000 r. Nr 12, poz. 137 oraz z 2001 r. Nr 16, poz. 174.

2
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gwarantowanych na rok 2007 w dniu 2 stycznia 2007 r. wedlug stanu érod-
kow, o ktérych mowa w § 1, za pazdziernik 2006 r.

§ 3.
Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Rada
Bankowego Funduszu Gwarancyjnego
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SPRAWOZDANIE
Z DZIALALNOSCI BANKOWEGO
FUNDUSZU GWARANCYJNEGO

W 2005 ROKU
(SKROT)

I. DZIALALNOSC GWARANCYJNA BFG

1. Zrédla finansowania dzialalnosci gwarancyjnej

Podstawowym zrédiem finansowania dzialalnosci gwarancyjnej sg Srodki
gromadzone przez banki w postaci funduszy ochrony érodkow gwarantowa-
nych (fosg). Obowiazek tworzenia tych funduszy maja wszystkie banki be-
dace uczestnikami polskiego systemu gwarantowania depozytow, tj. krajo-
we banki komercyjne i spotdzielcze. Wysokos¢ tych funduszy okreéla sie
w ten sposob, ze suma zgromadzonych w banku depozytéw mnozona jest
przez stawke procentowa, ustalang corocznie przez Rade BFG. Maksymalny
poziom stawki procentowej, wedtug ktorej banki moga byé zobowigzane two-
rzy¢ fundusze ochrony érodkéow gwarantowanych, wynosi 0,4%.

Nalezy podkreslié, iz sposob tworzenia przez banki funduszy ochrony §rod-
kow gwarantowanych nie wplywa znaczgco na ich obcigzenia finansowe.
Ogranicza jedynie swobode dysponowania niewielkg — w stosunku do sumy
bilansowej — czeScia Srodkow finansowych. Srodki stanowiace pokrycie fun-
duszy sg utrzymywane w aktywach bankéw w formie skarbowych papierow
wartoSciowych lub bonéw pienieznych NBP, co przynosi bankom dochody
odsetkowe. Dopiero w przypadku ogloszenia przez wlasciwy sad upadtosci
banku, uczestnicy systemu przekazuja do BFG odpowiednie kwoty na wy-
platy srodk6w gwarantowanych.

Zrodiem wyptat srodkéw gwarantowanych sg takze srodki odzyskane przez
Fundusz z mas upadlosci bankow.

W przypadku gdyby fundusze ochrony érodkéw gwarantowanych oraz
§rodki odzyskane z mas upadtosci bankow okazaly sie niewystarczajace, BFG
moze wykorzystaé fundusz pomocowy oraz inne fundusze wlasne. Jeéliione
okazalyby sie niewystarczajace dla realizacji zobowigzan Funduszu z tytutu
wyplaty srodkéw gwarantowanych, mozliwe jest zaciagniecie kredytu w NBP.
W dalszej kolejnosci istnieje mozliwo§¢ podniesienia stawki tworzenia przez
banki funduszy ochrony Srodkéw gwarantowanych do wysokosci 0,8%
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w drodze rozporzadzenia Rady Ministrow, po zasiegnieciu opinii Prezesa
NBP.

W dotychczasowej dziatalno§ci Funduszu nie bylo potrzeby skorzystania
z dodatkowych mozliwoS$ci uzyskania srodkéw pienieznych na te wyplaty.

Rada BFG uwzgledniajac potencjalne zagrozenia w sektorze bankowym,
w uchwale nr 26/2004 z 25 listopada 2004 roku okre§lita poziom stawki pro-
centowej tworzenia fosg na 2005 rok w wysokosci 0,13% sumy §rodkow pie-
nieznych stanowigcych podstawe obliczania kwoty rezerwy obowiazkowe;j.
W 2005 roku utworzony przez wszystkie banki i utrzymywany w ich akty-
wach fundusz ochrony srodkéw gwarantowanych wyniost 476.036,1 tys. zt.
Ze wzgledu na inne sposoby eliminowania zagrozen upadlosci bankow, fun-
dusz ten nie byl wykorzystywany.

2. Realizacja wyplat Srodkéw gwarantowanych

W 2005 roku dziatalno$¢ gwarancyjna Funduszu koncentrowala sie na
kontynuacji wyplat srodkéw gwarantowanych dla deponentéw Banku Sta-
ropolskiego SA w Poznaniu, ktorzy wczeéniej nie odebrali naleznych im kwot.
W Biurze Funduszu dokonano wyplat w tacznej kwocie 355,2 tys. zt dla 168
deponentéw Banku Staropolskiego SA, ktorzy nie podjeli naleznych im kwot
w trakcie wyplat prowadzonych przez syndyka masy upadloéci.

Druga formg wyptat Srodkow gwarantowanych byly wyplaty realizowa-
ne przez syndyka masy upadloéci Banku Staropolskiego SA. Podstawe tych
wyplat stanowity uzupelniajace listy deponentéw, przedkiadane Funduszo-
wi przez syndyka. Obejmowaly one osoby, ktére nie zostaly umieszczone
na liécie pierwotnej, tj. spadkobiercow, a takze osoby, ktore poniosty koszty
pogrzebu posiadaczy rachunkéw, zmartych przed ogloszeniem upadiosci
banku. Srodki na realizacje wypltat pochodzily ze §rodkéw plynnych upadte-
go banku. W tej formie wyplacono 139,5 tys. zt dla 99 deponentow.

W dniu 11 lutego 2005 roku (w zwiazku z uptywem 5 lat od dnia oglosze-
nia upadlo$ci banku) przedawnily sie roszczenia 2.626 deponentéw Banku
Staropolskiego SA na laczng kwote 1.459,7 tys. zt. W przypadku 95 depo-
nentéw, w oparciu o art. 123 § 1 pkt 2 Kodeksu cywilnego uznano, ze bieg
przedawnienia zostal przerwany. Roszczenia uznane za nieprzedawnione
wyniosty ogélem 362,8 tys. zt.

Indywidualne terminy przedawnienia skutkuja stopniowym przedawnia-
niem sie kolejnych roszczen. Stad tez w okresie od 12 lutego do 31 grudnia
2005 roku przedawnily sie roszczenia kolejnych 9 deponentéw Banku Staro-
polskiego SA na kwote 3,4 tys. zl.

W 2005 roku taczna kwota przedawnionych roszczen 2.635 deponentéow
Banku Staropolskiego SA w Poznaniu wyniosta 1.463,1 tys. z1.
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3. Dotychczasowa dzialalnos§¢é gwarancyjna

Od poczatku dziatalnoSci do konca 2005 roku BFG wyplacit érodki gwa-
rantowane deponentom 5 bankow komercyjnych i 89 spéltdzielczych.

Tabela 1. Upadlosci bankéw w latach 1995-2005

Rok Banki. ’Bal}ki
komercyjne spoldzielcze
1995* 2 48
1996 1 30
1997 -
1998 -
1999 1 -
2000 1 -
2001 - 1
2002 - —
2003 - -
2004 - -
2005 - -
RAZEM 5 89

*0d 17 lutego 1995, tj. od dnia rozpoczecia dziatalno$ci przez BFG.

Dokonane przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny wyplaty sérodkow gwa-
rantowanych wyniosly 814,3 mln zt i objely 318.817 uprawnionych depo-
nentow.

Wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2005 roku ogélna kwota zobowigzan
Funduszu z tytulu niepodjetych srodkéw gwarantowanych wynosila 246,0
tys. zl. Na kwote te sktadaly sie wierzytelno§ci 471 deponentéw, w tym 411
deponentéw Banku Spéldzielczego we Wlodowicach, ktérych roszczenia
przedawnig sie 31 sierpnia 2006 roku. Jednostkowa wartos¢ nieodebranych
§rodkéw gwarantowanych w przypadku Banku Staropolskiego SA wahala
sie od 132,71 do 40.780,00 z1, za§ w przypadku BS we Wiodowicach od 0,14
do 1.045,56 z1.
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Tabela 2. Srodki przeznaczone na wyplaty gwarancyjne w latach
1995-2005

Srodki przeznaczone
na wyplaty gwarancyjne =TT . Liczba
Rok w mln z1 wykorzystania deponentéw
Ogoltem* w tym z foSg fosg w %
1995 105,0 85,9 38,1 89.939
1996 50,8 47,3 14,9 59.420
1997 6,4 4,7 2,3 10.418
1998 8,2 4,1 3,2 6.775
1999 4,7 - - 1.572
2000 626,0%* 4841 48,4 147.739
2001 12,5 - - 2.658
2002 0,1 - - 46
2003 0,1 - - 27
2004 0,4 - - 124
2005 0,1 - - 99
RAZEM: 814,3 626,1 - 318.817
* Zrédlem wyplat byly takze srodki plynne bankéw oraz srodki odzyskane z mas

upadtoSci.
** Kwota ta dotyczy depozytoéw gwarantowanych w Banku Staropolskim SA. Nato-
miast kwota depozytéw nie objetych gwarancjami BFG wynosita 156,0 mln z1.

4. Srodki odzyskane z mas upadlosci bankéw
iich rozliczenie

Kwoty przekazane syndykom na wyplate srodkéw gwarantowanych de-
ponentom upadtych bankéw sa przedmiotem dochodzenia ich zwrotu z mas
upadlosci tych bankow. Zgodnie z ustawa o BFG odzyskane $rodki moga by¢
wykorzystywane wylgcznie na finansowanie kolejnych wyptat kwot gwaran-
towanych.

W 2005 roku Bankowy Fundusz Gwarancyjny odzyskal 984,3 tys. zt
z tytulu wierzytelnoSci zgloszonych do mas upadloSci bankéw, w zwigzku
z przekazaniem syndykom w ubieglych latach srodkéw pienieznych na wy-
platy dla deponentéw. Srodki te pochodzily z podzialu mas upadtosSci 11 ban-
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kow, w tym 10 spoéldzielczych (na kwote 906,8 tys. z1) i jednego komercyjne-
go (na kwote 77,5 tys. zl).

W roku sprawozdawczym zakonczono 5 postepowan upadloSciowych ban-
kéow, ktorych Fundusz byl wierzycielem. Na dzien 31 grudnia 2005 roku
kontynuowanych byto 19 postepowan, w ktérych dochodzona wierzytelno§é
wynosita 490.429,4 tys. zt (w tym wierzytelno$¢ w stosunku do masy upadto-
§ci Banku Staropolskiego SA — 468.480,9 tys. zl).

Do konica 2005 roku BFG odzyskal tgcznie z mas upadtoéci bankow
60.838,9 tys. zl. Po uwzglednieniu wyplat depozytow gwarantowanych do-
konanych z tych §rodkéw w latach poprzednich w dyspozycji Funduszu na
dzien 31 grudnia 2005 roku pozostawala kwota 47.643,8 tys. zl.

5. Przeglad Dyrektywy 94/19/EC w sprawie systemoéow
gwarantowania depozytow

W 2005 roku Bankowy Fundusz Gwarancyjny aktywnie uczestniczyl
w pracach zwigzanych z przegladem Dyrektywy 94/19/EC dotyczacej gwa-
rantowania depozytow. Zgodnie z zasadami w niej zawartymi akt ten podle-
ga okresowemu przegladowi (co 5 lat) pod katem adekwatnosci przyjetego
minimalnego limitu gwarancyjnego (20 tys. EUR).

W 2005 roku trwaly prace Komisji Europejskiej nad rozszerzonym prze-
gladem Dyrektywy obejmujacym, oprocz wysokoSci kwoty gwarantowane;j,
takze:

1) definicje depozytu,

2) kwestie dopelnienia gwarancji (fopping up),

3) sposéb finansowania systeméw gwarancyjnych,

4) podzial kompetencji miedzy instytucje gwarancyjne kraju goszczacego

1 macierzystego,

5) relacje miedzy systemem gwarantowania depozytow a bankiem central-
nym.

W wyniku konsultacji prowadzonych przez przedstawicieli Ministerstwa
Finansow i BFG z zainteresowanymi krajami, w Funduszu opracowany zo-
stal ,Komentarz Czech, Wegier, Litwy, Polski i Stowacji na temat planowa-
nego przegladu Dyrektywy 94/19/EC dotyczacej systemoéw gwarantowania
depozytow”. Po dokonaniu przez BFG uzgodnien z zainteresowanymi stro-
nami, dokument przekazano Ministerstwu Finansow do zatwierdzenia i uzy-
skania formalnej akceptacji. W dniu 28 czerwca 2005 roku wspélne stanowi-
sko krajow Europy Srodkowej na temat przegladu Dyrektywy 94/19/EC zo-
stalo przedstawione Komisji Europejskiej przez Ministerstwo Finanséw.

Przyjete wspélnie stanowisko zawieralo nastepujace postulaty:
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% nie ma potrzeby zwiekszania minimalnego poziomu gwarancji,

% nalezy rozwazy¢ wprowadzenie zasady de minimis",

% nalezy rozwazy¢ wprowadzenie nowych zasad dotyczacych koasekuracji
(wspblodpowiedzialnoséci deponenta), np. ograniczenie jej stosowania do
depozytéw powyzej 20.000 EUR,

% celowe jest precyzyjne zdefiniowanie oraz ujednolicenie zasad kalkulacji
wysokosci §rodkéw gwarantowanych, w tym zwlaszcza zasady kompen-
saty wzajemnych zobowigzan i wierzytelnosci banku oraz deponenta,

% zasadne jest ujednolicenie sposobu finansowania systeméw w oparciu
o model ex ante lub mieszany,

% pomimo ze uzaleznienie wysoko§ci sktadek od ryzyka jest rozwigzaniem
dobrym z teoretycznego punktu widzenia, decyzja co do wprowadzenia
sktadek opartych na ryzyku powinna pozostawaé w gestii kraju czlon-
kowskiego,

% nie moze zosta¢ zaakceptowany zwrot Srodkéw wplaconych przez bank
w przypadku jego wyjscia z danego systemu, poniewaz ma to negatywny
wplyw na stabilno§¢ finansowa instytucji gwarancyjnej,

% europejski system gwarantowania depozytow powinien mieé¢ charakter

uzupelniajacy i nie powinien zastepowaé systeméw narodowych.

Przedstawiciele Funduszu wzieli udzial w spotkaniu Europejskiego Ko-
mitetu Bankowego (European Banking Committee), w czasie ktérego oce-
niono stopien zaawansowania prac zwiazanych z przegladem Dyrektywy
94/19/EC.

Zakonczenie prac Komisji Europejskiej nad przegladem Dyrektywy po-
winno nastapi¢ w polowie 2006 roku.

II. POZYCZKI Z FUNDUSZU POMOCOWEGO

1. Cele i zasady udzielania pomocy

Podstawowym celem dziatalno§ci pomocowej jest udzielanie wsparcia fi-
nansowego na skuteczne przeprowadzanie dziatan restrukturyzacyjnych
bankéw zagrozonych niebezpieczenistwem niewyplacalnosci, a posrednio
ochrona klientéow przed utratg srodkéw powierzonych tym bankom. Zgod-
nie z ustawg o BFG pomoc moze by¢ udzielana w formie pozyczek, gwarancji

D Polega ona na nieobjeciu gwarancjami bardzo malych kwot, w przypadku ktérych
koszty administracyjne zwigzane z ich wyplata sg wyzsze niz same $rodki gwaran-
towane.
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lub poreczen, a takze nabywania niezagrozonych wierzytelnosci bankow, na

warunkach korzystniejszych od ogélnie stosowanych. Wnioski, ktére wply-

nety w 2005 roku, podobnie jak w roku poprzednim, dotyczyly wylacznie
udzielenia pomocy w formie pozyczek.

Bankowy Fundusz Gwarancyjny prowadzi dzialalno§é pomocowa w opar-
ciu o nastepujace zasady:

% przestrzeganie réwnosci bankéw w dostepie do §rodkéw pomocowych
przez stosowanie jednolitych i przejrzystych kryteriow oraz procedur przy-
znawania pomocy,

% wspieranie dzialah zmierzajacych do usuniecia niebezpieczenstwa nie-
wyplacalno§ci w bankach przy udziale silnych kapitalowo inwestorow,
< zapewnienie efektywnoSci pomocy wspomagajacej programy naprawcze,
ktorych realizacja przez bank powinna przyczynié¢ sie do trwalego odzy-

skania wyptacalno$ci, w tym m.in. poprzez:

® racjonalizacje kosztow dziatania,

® przeznaczanie calo$ci zyskow wypracowanych dzieki pomocy finanso-
wej Funduszu na pokrycie strat,

® reinwestowanie dochodéw uzyskiwanych z pozyczek w bezpieczne,
a zarazem rentowne instrumenty finansowe,

® sprzedaz zbednych skladnikéw aktywow trwatych.

2. Warunki udzielania pomocy

Zgodnie z art. 20 ustawy o BFG udzielenie pomocy finansowej mozliwe
jest po spelnieniu okre§lonych warunkéw, a w szczegdlnoSci:

% przyjeciu przez Zarzad Funduszu wynik6w badania sprawozdania finan-
sowego dotyczacego dzialalnosci banku ubiegajacego sie o pomoc, a w przy-
padku wniosku o udzielenie pomocy na przejecie banku, polaczenie sie
bankéw lub zakup akcji (udziatéw) innego banku — wynikéw badania spra-
wozdan finansowych obu bankéw,

% przedstawieniu przez bank programu postepowania naprawczego pozy-
tywnie zaopiniowanego przez Komisje Nadzoru Bankowego, a w przy-
padku przejecia lub polaczenia sie bankéw, zakupu akeji (udziatéw) inne-
go banku — pozytywnej opinii KNB o celowosci tych dziatan,

< wykazaniu, ze wysoko§¢ wnioskowanej pozyczki, gwarancji lub porecze-
nia nie przekracza tgcznej maksymalnej kwoty z tytulu gwarancji w tym
banku, liczonej jako suma §rodkéw gwarantowanych na rachunkach de-
ponentéw, a w przypadku wniosku o udzielenie pomocy finansowej w celu
przejecia lub polgczenia z innym bankiem — nie przekracza sumy §rod-
kow gwarantowanych na rachunkach deponentéw w banku przejmowa-
nym,
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< udokumentowaniu, ze nastgpilo wykorzystanie dotychczasowych fun-
duszy wlasnych banku na pokrycie strat banku ubiegajacego sie o pomoc lub
banku przejmowanego.

Rada Funduszu, na podstawie delegacji wynikajacej z art. 7 ust. 2 pkt 6
ustawy o BFG, okreglila zasady, formy, warunki i tryb udzielania pomocy
finansowej podmiotom objetym obowigzkowym systemem gwarantowania
§rodkow pienieznych oraz kryteria oceny niebezpieczenstwa niewyplacal-
noéci.

W 2005 roku pomoc finansowa w formie pozyczek mogla byé udzielana
na nastepujacych warunkach:

% podstawe ustalania oprocentowania pozyczek stanowita stopa redyskon-
ta weksli ustalana przez Rade Polityki Pienieznej,

% oprocentowanie w skali roku ksztaltowalo sie na poziomie 0,1 stopy redy-
skonta weksli,

% prowizja wynosila:

® dla bankéw komercyjnych 0,3% kwoty pozyczki,

® dla bankoéw spétdzielezych 0,1% kwoty pozyczki,

% okres korzystania z pozyczki — do 5 lat, przy czym w uzasadnionych przy-

padkach okres ten mégt byé wydluzony do 10 lat,

wyplata pozyczki — jednorazowo lub w transzach,

odsetki — naliczane i pobierane w okresach kwartalnych, a sptaty kapita-

lu - w ratach kwartalnych lub pétrocznych,

% w szczegblnie uzasadnionych przypadkach mozliwe bylo zastosowanie
karencji w splacie kapitatu.

X3

¢

3

%

3. Wnioski o udzielenie pozyczek z funduszu pomocowego

3.1. Sektor bankow komercyjnych — Getin Bank SA na przejecie
Banku Przemystowego SA

W 2005 roku zakonczony zostal proces zmierzajacy do zapobiezenia upa-
dtoséci Banku Przemystowego SA w L.odzi, nalezacego do grupy éredniej wiel-
koé§ci bankow komercyjnych. Bank ten poczgwszy od roku 2001 ponosit stra-
ty na dziatalnosci wlasnej. Pogarszajaca sie sytuacja ekonomiczno-finanso-
wa oraz brak realizacji programu postepowania naprawczego doprowadzily
do ustanowienia w Banku w marcu 2003 roku zarzadu komisarycznego, kto-
rego zadaniem bylo m.in. przygotowanie Banku do restrukturyzacji oraz
znalezienie dla niego inwestora strategicznego.

Na dzien 31 sierpnia 2004 roku zgromadzone w Banku depozyty wynosi-
ly 625.479,0 tys. z1, z tego objete gwarancjami BFG tylko 447.072,0 tys. zi.
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Wskutek podjetych dzialan cheé uczestnictwa w restrukturyzacji Banku
Przemystowego SA wyrazila firma Getin Holding SA. Stala sie ona posiada-
czem kontrolnego pakietu akcji dawnego Gornoslaskiego Banku Gospodar-
czego SA w Katowicach?, ktory zgodnie z zalozeniami mial przeja¢ Bank
Przemystowy SA, przy wsparciu finansowym BFG.

W drugiej potowie 2004 roku Getin Bank SA zlozyl wniosek o udzielenie
pozyczki na przejecie Banku Przemystowego SA oraz podjete zostaly, przy
wspoéludziale Generalnego Inspektoratu Nadzoru Bankowego, uzgodnienia
w sprawie zalozen programu restrukturyzacji i warunkéw pomocy BFG.
W oparciu o wyniki audytu przeprowadzonego w Banku Przemystowym SA
na dzien 31 sierpnia 2004 roku, zgodnie z ktorymi jego strata skumulowana
osiggnela warto§é 217.258,0 tys. z1, Getin Bank SA opracowal program re-
strukturyzacji Banku Przemyslowego SA, uwzgledniajacy pomoc BFG
w kwocie 447.000,0 tys. zt na okres 6 lat. Program ten zostal zaakceptowany
przez Komisje Nadzoru Bankowego w grudniu 2004 roku. Przejecie Banku
Przemystowego SA przez Getin Bank SA nastgpilo 27 grudnia 2004 roku.
Na dzien przejecia fundusze wlasne Banku Przemystowego SA zostaly
w calosci wykorzystane na pokrycie czesci jego strat bilansowych.

W efekcie tych dzialan, po spelnieniu wszystkich warunkéw formalnych,
Fundusz w styczniu 2005 roku udzielit Bankowi pozyczki na wnioskowa-
nych warunkach.

3.2. Sektor bankow spoldzielczych — BS we Wschowie
na przejecie BS w Lubinie i BS w Sierakowicach na przejecie
BS w Suleczynie

W 2005 roku dwa banki spoétdzielcze wystapity z wnioskami o udzielenie
pomocy finansowej.

Bank Spoéldzielczy we Wschowie
na przejecie Banku Spéldzielczego w Lubinie

Trudnoéci finansowe Banku Spéldzielczego w Lubinie (zrzeszony w Go-
spodarczym Banku Wielkopolski SA), nalezacego do grupy bankéw spotdziel-
czych S$redniej wielkoSci, zostaly stwierdzone podczas kontroli przeprowa-
dzonej przez Generalny Inspektorat Nadzoru Bankowego w marcu 2005 roku.
Bank zostal zobowigzany do utworzenia w ciezar kosztéow 2004 roku dodat-

2 W dniu 8.11.2004 r. dokonano zmiany nazwy Goérnoslaskiego Banku Gospodar-
czego SA na Getin Bank SA.
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kowych rezerw celowych, co spowodowalo powstanie straty przekraczajacej
jego fundusze wilasne.

W czerwcu 2005 roku Komisja Nadzoru Bankowego, biorac pod uwage
wystgpienie w Banku stanu niebezpieczenstwa niewyplacalnosci, podjeta
decyzje o jego przejeciu przez Bank Spoétdzielczy we Wschowie. Zgodnie z ta
decyzja 30 czerwca 2005 roku BS we Wschowie objat zarzad majatkiem przej-
mowanego Banku, a nastepnie wlaczyt go do swojej struktury.

Na podstawie wynikow badania sprawozdania finansowego BS w Lubinie
przeprowadzonego na dzien przejecia, BS we Wschowie opracowal program
postepowania naprawczego, uwzgledniajacy pomoc BFG w kwocie 30.000,0
tys. zt (przy kwocie depozytoéw gwarantowanych wynoszacej 31.394,8 tys. zl)
na okres 3 lat, ktorego ostateczng wersje przekazat do BFG w grudniu 2005
roku®.

Bank Spéldzielczy w Sierakowicach
na przejecie Banku Spéldzielczego w Suleczynie

Trudnosci finansowe Banku Spéldzielczego w Suleczynie (zrzeszony
w GBW SA), nalezacego do grupy malych bankéw spéldzielezych, zostaly
wykazane podczas badania sprawozdania finansowego za 2004 rok. Biegly
rewident wskazal na konieczno§¢ utworzenia dodatkowych rezerw celowych,
co spowodowalo powstanie straty przekraczajacej potowe funduszy wlasnych
Banku.

W sierpniu 2005 roku Komisja Nadzoru Bankowego, ze wzgledu na wy-
stapienie w nim stanu niebezpieczenstwa niewyplacalnosci, podjela decy-
zje o jego przejeciu przez BS w Sierakowicach. Na podstawie tej decyzji
31 sierpnia 2005 roku BS w Sierakowicach objal zarzad majatkiem BS
w Suleczynie, a nastepnie przejal ten Bank. Program postepowania napraw-
czego, opracowany z uwzglednieniem wynikéw badania sprawozdania finan-
sowego BS w Suleczynie na dzien jego przejecia oraz pomocy finansowej
BFG w kwocie 5.590,0 tys. z1 (przy kwocie depozytow gwarantowanych wy-
noszacej 5.593,1 tys. z1), wplynat do Funduszu pod koniec grudnia 2005 roku®.

3 7 przyczyn formalnych decyzja o udzieleniu pomocy podjeta zostala w styczniu
2006 r. W dniu 6.01.2006 r. wptyneta pozytywna opinia KNB o programie poste-
powania naprawczego, zas w dniu 19.01.2006 r. Rada BFG pozytywnie zaopinio-
wala wniosek BS we Wschowie o pozyczke na przejecie BS w Lubinie. W dniu
24.01.2006 r. Zarzad BFG podjat uchwate o udzieleniu pomocy finansowej w kwo-
cie 30.000,0 tys. z1.

4 Wniosek Banku rozpatrzony zostanie po uzupetnieniu programu o uwagi zgltoszo-
ne przez Fundusz oraz uzyskaniu pozytywnej opinii KNB o tym programie.
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4. Splaty pozyczek

Na poczatku 2005 roku 23 banki korzystaly z 36 pozyczek udzielonych
z funduszu pomocowego. Zadluzenie z tytutu tych pozyczek na dzien 1 stycz-
nia 2005 roku wynosito 1.683.402,9 tys. zl.

W ciggu 2005 roku banki dokonaly sptaty kapitalu w lacznej kwocie
716.399,8 tys. z1. Do konca 2005 roku catkowicie sptaconych zostato 19 po-
zyczek.

Jednocze$nie w 2005 roku wyplacona zostata pozyczka dla Getin Banku
SA w kwocie 447.000,0 tys. zl. Po uwzglednieniu dokonanych splat oraz
wyplaty srodkéw pomocowych, na koniec 2005 roku 13 bankéw korzystato
z 18 pozyczek. Na dzien 31 grudnia 2005 roku zadluzenie z tytutu udzielonej
pomocy finansowej wyniosto 1.414.003,1 tys. z1.

Wsrod bankéw, ktore dokonaty splaty pozyczek, znalazl sie m.in. Wschodni
Bank Cukrownictwa SA oraz 12 bankow, ktore podjely sie jego restruktury-
zacji.

Sytuacja ekonomiczno-finansowa WBC SA ulegala systematycznemu po-
gorszeniu od 2000 roku. Z uwagi na niemozno$¢ znalezienia dla Banku in-
westora strategicznego, z inicjatywy Generalnego Inspektora Nadzoru Ban-
kowego podjeto dzialania majace na celu zapobiezenie jego upadlosci. Do-
prowadzily one do nawigzania wspélpracy przez 12 bankéw komercyjnych,
ktore ponioslyby najwieksze koszty w razie koniecznoS$ci wyplaty Srodkow
gwarantowanych klientom WBC SA w przypadku jego upadtoéci. Przysta-
pienie bankéw do restrukturyzacji WBC SA bylo dzialaniem zgodnym z za-
sada nizszego kosztu. Kwota depozytow gospodarstw domowych zgroma-
dzonych w Banku na koniec marca 2002 roku wynosila 955.798,0 tys. z1°.
Jednocze$nie, upadtosé WBC SA spowodowalaby utrate ulokowanych w nim
depozytéw nie objetych gwarancjami BFG, co oznaczaloby, ze jej skutki by-
lyby bardziej dotkliwe dla deponentéw niz w przypadku najwiekszej dotych-
czas upadlosci Banku Staropolskiego SA.

Wspélpraca 12 bankéw znalazla formalny wyraz w podpisanym w czerw-
cu 2002 roku Porozumieniu w sprawie restrukturyzacji WBC SA, zmierzaja-
cym do usuniecia niebezpieczenstwa niewyplacalnosci poprzez objecie akgji
WBC SA przez uczestniké6w porozumienia. Otrzymali oni wsparcie finanso-
we ze strony BFG w postaci pozyczek na zakup akeji tego Banku w gcznej
kwocie 200.000,0 tys. zt. Ponadto WBC SA otrzymal pozyczke w wysokoSci
314.000,0 tys. zI na samodzielng sanacje. Ligczna kwota pomocy wyniosta
514.000,0 tys. zt i wynikala z poziomu depozytow gwarantowanych, ktore

% Kwota depozytow ogélem na 31.03.2002 r. wynosila 986.478,0 tys. zl.
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w dniu 31 grudnia 2002 roku siegaly wysokoS§ci 514.908,0 tys. z1®. Pozyczki
te zostaly udzielone na okres 8 lat.

W 2005 roku pojawit sie inwestor (Getin Holding SA) zainteresowany
zakupem akcji WBC SA. Jednocze$nie wartosé aktywow netto WBC SA, od-
powiadajgca kapitalowi zaktadowemu wniesionemu przez 12 bankéw, osia-
gnela poziom 200.000,0 tys. z1, co zgodnie z zawarta umowa pozyczki upraw-
nialo BFG do zgdania wcze$niejszej jej splaty. Na tej podstawie w pazdzier-
niku 2005 roku BFG wezwal Banki do splaty wierzytelno§ci. W listopadzie
2005 roku Komisja Nadzoru Bankowego, na wniosek WBC SA, wyrazilta zgo-
de na zakonczenie realizacji programu postepowania naprawczego, bedace-
go podstawg udzielenia przez BFG pomocy finansowe;.

W zwigzku z powyzszym zawarte zostaly aneksy do umow pozyczek doty-
czgce warunkow i terminu ich splaty. Zgodnie z nimi WBC SA splacil wie-
rzytelno§é w listopadzie 2005 roku, a 12 bankéw w dniu sprzedazy posiada-
nych przez nie akcji WBC SA na rzecz Getin Holding SA.

5. Dotychczasowa dzialalno$§¢é pomocowa
Od poczatku dzialalnosci do konica 2005 roku BFG udzielil z funduszu
pomocowego 98 pozyczek, z tego 44 bankom komercyjnym i 54 bankom

spoldzielczym, na taczng kwote 3.711.252,4 tys. zl.

Wykres 1. Wyplaty pozyczek z funduszu pomocowego w latach
1996%-2005 — kwota i liczba bankéw, ktéorym udzielono pomocy

tys. zt liczba bankow
800 000 30
700 000 -
600 000
500 000 " 20
400 000 - 15
300 000 0
200 000 -
100 000 - 5

0- L0

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

I Kwota w tys. zt — lewa skala
== | iczba bankéw — prawa skala

* Udzielong w grudniu 1995 r. pozyczke wyplacono w styczniu 1996 r.

% Kwota depozytow ogétem na 31.12.2002 r. wynosita 589.551,0 tys. z1, w tym go-
spodarstw domowych 562.045,0 tys. z1.
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Udzielona przez BFG pomoc finansowa przeznaczona zostala na:

% samodzielng sanacje bankow — 2.249.050,0 tys. zl,

% przejecia bankow zagrozonych upadtoScig — 1.227.202,4 tys. zl,

% zakup przez nowych akcjonariuszy akcji bankow bedacych w stanie nie-
bezpieczenstwa niewypltacalnoéci — 235.000,0 tys. zi.

Tabela 3. Pomoc finansowa udzielona przez BFG w latach 1995-
-2005

Ranki: Wyplaty pozyczek
Kwota w tys. zl Udzial w %
® komercyjne 3 427 386,4 92,4
— samodzielna sanacja 2 066 000,0 55,7
— przejecia bankéw komercyjnych 981 906,4 26,5
— przejecia bankow spotdzielczych 144 480,0 3,9
- zakup akcji 235 000,0 6,3
® spoldzielcze 283 866,0 7,6
- samodzielna sanacja 183 050,0 49
— procesy laczeniowe 100 816,0 2,7
Ogolem 31711 252,4 100,0

III. POZY CZKI Z FUNDUSZU RESTRUKTURYZACJI
BANKOW SPOLDZIELCZYCH

1. Cele i zasady udzielania pomocy

Na podstawie ustawy z dnia 7 grudnia 2000 roku o funkcjonowaniu ban-
kow spotdzielezych, ich zrzeszaniu sie i bankach zrzeszajacych, w roku spra-
wozdawezym Bankowy Fundusz Gwarancyjny udzielal pomocy finansowe;j
na wsparcie proceséw lgczeniowych bankéw spoéldzielezych z utworzonego
w 2001 roku funduszu restrukturyzacji bankow spétdzielczych (frbs).

Zgodnie z ustawa, BFG otrzymal Srodki w wysokosci 123.409,7 tys. zt
z przeznaczeniem na wskazane wyzej dziatania bankéw spotdzielczych i na
zwiazane z nimi przedsiewziecia inwestycyjne, w szczeg6lnosci na ujednoli-
cenie:
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programoéw i sprzetu informatycznego,
technologii bankowej,

procedur finansowo-ksiegowych,

oferty produktowej i ustug bankowych,

a takze na nabycie akcji banku zrzeszajacego.

Pomoc finansowa z frbs byta udzielana wytacznie tym bankom spo6tdziel-
czym, ktore dokonaly polaczenia z innymi bankami liczac od daty okreslonej
na 3 lata przed dniem wejscia w zycie ustawy (tj. po 28 stycznial998 roku)
lub dokonaly nabycia akcji bankéw zrzeszajacych w okresie 3 lat od dnia
obowigzywania ustawy (tj. przed 28 stycznia 2004 roku) oraz w ktoérych nie
wystepowalo niebezpieczenstwo niewyplacalnosci i ktore posiadaty zdolnosc
do splaty zaciagnietych pozyczek.

.

)
S
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2. Warunki udzielania pomocy

Rada Funduszu okreslila formy, tryb oraz szczegétowe warunki udziela-
nia pomocy finansowej z funduszu restrukturyzacji bankéw spéldzielczych.

Warunki udzielania pomocy na wsparcie procesow tgczeniowych i reali-
zacje inwestycji oraz na nabycie akcji banku zrzeszajacego w 2005 roku przed-
stawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 4. Warunki udzielania pomocy finansowej z funduszu re-
strukturyzacji bankéw spoéldzielczych w 2005 r.

Cel pomocy:

Warunki udzielania
pomocy:

na wsparcie procesow
laczeniowych
i realizacje inwestycji

na nabycie akcji
banku zrzeszajacego

® oprocentowanie pozyczki |0,1 stopy redyskonta 0,05 stopy redyskonta
w skali roku weksli okre§lanej przez |weksli okre§lanej przez
Rade Polityki Pienieznej | Rade Polityki Pienieznej

® prowizja 0,1% kwoty pozyczki, potrgcana z kwoty pozyczki
® okres korzystania
z pozyczki maksymalnie 5 lat
® karencja w splacie
kapitatu maksymalnie 2 lata
® wyplata pozyczki jednorazowo
® gsplata odsetek kwartalnie
® splata kapitalu w ratach pélrocznych
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3. Wnioski o udzielenie pozyczek z funduszu
restrukturyzacji bankéw spoldzielczych

W 2005 roku wnioski bank6éw spétdzielezych o udzielenie pomocy z fun-
duszu restrukturyzacji bankéw spétdzielczych dotyczyly pozyczek zar6wno
na wsparcie proceséw taczeniowych i realizacje zwigzanych z nimi inwesty-
cji, jak rowniez na zakup akcji bankow zrzeszajacych. Dodatkowo banki ko-
rzystajgce juz z pomocy wystepowaly z wnioskami o wydluzenie okresu ko-
rzystania i zastosowanie karencji w splacie kapitatu.

Zgodnie z uchwatg Rady BFG nr 15/2001, banki ubiegajgce sie o pozyczke
na wsparcie procesoOw lgczeniowych przedkladaly projekcje ksztaltowania
sie ich sytuacji ekonomiczno-finansowej w okresie korzystania z pomocy oraz
dokumenty §wiadczace o poniesionych lub planowanych kosztach i nakta-
dach zwigzanych z procesami tgczeniowymi. W przypadku wnioskow o udzie-
lenie pomocy finansowej na zakup akcji banku zrzeszajacego banki, oprocz
prognoz finansowych, banki te sktadaly dokumenty potwierdzajace nabycie
akcji.

Fundusz dokonywat — w oparciu o wypracowane jednolite kryteria — oce-
ny wyplacalno$ci bankow oraz ich zdolnoSci do sptaty pozyczki wraz z odset-
kami. Ponadto w odniesieniu do wnioskéw dotyczacych pozyczek na procesy
Iaczeniowe analizowano zgodno§¢ poniesionych badz planowanych kosztow
i nakladéw z celami okreslonymi w ustawie o funkcjonowaniu bankéw sp6t-
dzielczych, ich zrzeszaniu sie i bankach zrzeszajgcych.

Na przetomie lat 2004/2005 w fazie rozpatrywania znajdowalo sie 10
wnioskow na kwote 14.783,0 tys. z1, z tego 3 na zakup akcji banku zrzeszaja-
cego. W roku sprawozdawczym wplynelo 10 kolejnych wnioskéw o udziele-
nie pomocy finansowej z funduszu restrukturyzacji bankéw spétdzielczych
na kwote 25.665,0 tys. zt. Wnioski te dotyczyly wylacznie finansowania kosz-
tow taczenia. Do konica 2005 roku Zarzad Funduszu podjal uchwaly o udzie-
leniu 15 pozyczek (tj. 10, o ktére banki wnioskowaly w 2004 roku, i 5 w opar-
ciu o wnioski zlozone w 2005 roku) na kwote 25.409,0 tys. z1, z tego:

% 8 pozyczek na wsparcie procesow laczeniowych i realizacje inwestycji —
na kwote 18.846,0 tys. zi,

% 4 pozyczki bankom korzystajacym juz z pomocy finansowej udzielonej
w latach poprzednich, w zwigzku z poniesieniem przez nie dodatkowych
nakladow na inwestycje nieprzewidziane we wczeéniejszych wnioskach —
na kwote 6.251,0 tys. zi,

% 3 pozyczki na nabycie akcji bankéw zrzeszajacych na kwote 312,0 tys. z1.
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4. Splaty pozyczek

Na poczatku 2005 roku 84 banki korzystaly ze 102 pozyczek udzielonych
z funduszu restrukturyzacji bankow spoétdzielczych. Zadluzenie z tytulu tych
pozyczek na dzien 1 stycznia 2005 roku wyniosto 108.398,2 tys. z1.

W ciagu 2005 roku banki dokonaty sptaty kapitalu w tgcznej kwocie
14.288,4 tys. z. Calkowicie sptaconych zostato 12 pozyczek.

Po uwzglednieniu dokonanych sptat oraz wyptat srodkéw pomocowych
na koniec 2005 roku 79 bankéw korzystato ze 101 pozyczek. Na dzien
31 grudnia 2005 roku zadluzenie z tytutu udzielonej pomocy finansowej wy-
niosto 119.518,8 tys. zl.

5. Dotychczasowa dzialalno§é

W latach 2001-2005 Bankowy Fundusz Gwarancyjny udzielit pozyczek
z funduszu restrukturyzacji bankéw spoldzielczych 145 bankom na ogdlng
kwote 238.994,5 tys. zl, z tego na wsparcie procesoéw taczeniowych i realiza-
¢je inwestycji 232.343,0 tys. zl, a na nabycie akcji bankow zrzeszajacych
6.651,5 tys. zl.

Wykres 2. Wyplaty pozyczek z frbs w latach 2001-2005
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Przeznaczenie §rodk6w pomocy udzielonej na wsparcie proceséow gcze-
niowych przedstawia ponizszy wykres.
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Wykres 3. Przeznaczenie pozyczek z frbs (w %) w latach 2001-2005
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IV. KONTROLA WYKORZYSTANIA POMOCY
FINANSOWEJ BFG

Zgodnie z ustawg o BFG do zadan Funduszu nalezy kontrola prawidto-
wosci wykorzystania pomocy. W 2005 roku przeprowadzono 30 kontroli bez-
posrednich w bankach korzystajacych z pomocy BFG.

Tabela 5. Kontrole bezposrednie w bankach korzystajacych z po-
mocy BFG w 2005 r.

Banki korzystajace z pomocy

Liczba kontroli 24 s e .

z funduszu restrukturyzacji

p z obu funduszy
pomocowego bankow
spoldzielczych

Banki komercyjne 5 - -
Banki spétdzielcze 2 22 1
Razem 7 22 1

Kontrole bezposrednie przeprowadzono na podstawie harmonograméw
kontroli (rocznego i kwartalnych). Przy ich ustalaniu uwzgledniono kryte-
rium czestotliwosci ich wykonywania w bankach korzystajacych z pomocy
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finansowej Funduszu oraz wnioski wynikajace z dokonywanych okresowo
analiz sytuacji ekonomiczno-finansowej bankow i stopnia realizacji przez nie
programoéw postepowania naprawczego lub prognoz finansowych.

1. Zakres przeprowadzonych kontroli

Zgodnie z przepisami ustawy o BFG i Statutu Funduszu oraz zapisami
umow pozyczek zakres kontroli bezposrednich w bankach korzystajacych
z pozyczek z funduszu pomocowego obejmowal ocene:

% zgodnosci wykorzystania Srodkéw pomocowych z celamiustawowymi oraz
celami okreslonymi w umowach pozyczek,

% realizacji programéw postepowania naprawczego lub restrukturyzacji
przejetych bankow, w tym efektywnoSci wykorzystania srodkéw pomo-
cowych,

% sytuacji ekonomiczno-finansowej bankéw, w tym trendow w ksztaltowa-
niu sie podstawowych wskaznikéw ekonomicznych oraz ich wielko$ci na
tle érednich sektora bankow spoétdzielczych lub komercyjnych,

% realizacji zobowigzan wynikajacych z uméw pozyczek,

» wykonania zalecen pokontrolnych BFG, w przypadku przeprowadzania
przez Fundusz kolejnej kontroli.

W bankach korzystajacych z pozyczek z funduszu restrukturyzacji ban-
kow spoéldzielezych kontrole dotyczyly oceny:
% zgodnosci wykorzystania §rodkéw z ustawg o funkcjonowaniu bankow
spo6ldzielczych, ich zrzeszaniu sie i bankach zrzeszajacych,
< wyplacalno§ci bankéw,
% realizacji prognoz finansowych i sytuacji ekonomiczno-finansowej,
% wykonania zobowigzan wynikajacych z umow pozyczek.

W bankach tych analizowano takze efektywno§¢ przeprowadzonych pro-
cesOw taczeniowych oraz:
% funkcjonowanie systeméw informacji zarzadczej,
% organizacje i sprawno§c¢ dzialania kontroli wewnetrznej,
% postanowienia zawarte w statutach i innych aktach oraz regulacjach we-
wnetrznych pod katem zgodnosci z obowigzujacymi przepisami prawa.

Ponadto sprawdzano realizacje:

% zobowigzania wynikajgcego z art. 26 ustawy o BFG w zakresie lokowania
aktywow stanowigcych pokrycie funduszu ochrony $rodkéw gwaranto-
wanych,

% postanowien zawartych w art. 111 ustawy Prawo bankowe oraz art. 38"
ustawy o BFG, tj.:
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® zobowigzania dotyczacego informowania klientéw banku o jego sytu-
acji ekonomiczno-finansowej,

® obowigzku informowania klientéw o uczestnictwie banku w systemie
gwarantowania depozytow i zasadach jego funkcjonowania.

Zalecenia pokontrolne przekazywane byly zarzgdom bankéw oraz do wia-
domosci radom nadzorczym, a w odniesieniu do bankéw spéldzielczych row-
niez bankom zrzeszajacym. W 4 przypadkach o stwierdzonych nieprawidto-
wosciach poinformowano Generalnego Inspektora Nadzoru Bankowego.

2. Wyniki kontroli

We wszystkich kontrolowanych bankach korzystajacych z pozyczek z fun-
duszu pomocowego stwierdzono, iz otrzymane $rodki byly wykorzystywane
i zabezpieczone zgodnie z postanowieniami zawartymi w umowach pozyczek.

Wyniki kontroli potwierdzity jednoczesénie, iz pomoc udzielona przez BFG
spelnila swoje cele, pozwalajac na usuniecie stanu niebezpieczenstwa niewy-
placalnosci i przeprowadzenie samodzielnej sanacji przez banki lub agodzac
skutki przejecia przez inwestora bankow zagrozonych niewyplacalnoscia.

W przypadku bankéw, ktére korzystaja z pozyczek z funduszu restruk-
turyzacji bankow spotdzielczych, nie zgloszono zastrzezen do sposobu wyko-
rzystania pozyczek oraz nie odnotowano wystepowania zagrozenia niewy-
placalnoscia.

Wnioski z kontroli bezpoérednich pozwolily na stwierdzenie, iz przepro-
wadzone procesy lgczeniowe umozliwity bankom spéldzielczym:

% spelnienie kryteriéw okre§lonych w art. 172 ustawy Prawo bankowe w za-
kresie wymogow kapitatowych,

% zwiekszenie bezpieczenstwa ich funkcjonowania,

% rozszerzenie skali dzialania.

Zidentyfikowane w toku kontroli problemy znalazly odzwierciedlenie
w formutowanych zaleceniach pokontrolnych. Dotyczyly one zwlaszcza ko-
nieczno$ci ograniczania ryzyka kredytowego, zwiekszenia dyscypliny pono-
szonych kosztoéw oraz poprawy efektywnoSci dzialania. Prezentowano takze
wnioski dotyczace poprawy jakosci zarzadzania bankiem.

Ponadto, w wyniku kontroli w bankach korzystajacych z frbs, w 18 przy-
padkach zwrécono uwage na potrzebe dostosowania regulacji wewnetrznych
do obowigzujacych przepisow prawa i do stanu faktycznie istniejacego po
przeprowadzonym procesie fagczeniowym. W 19 bankach stwierdzono nie-
prawidtowosci w zakresie funkcjonowania kontroli wewnetrznej.
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V. WYKONYWANIE FUNKCJI KURATORA

Bankowy Fundusz Gwarancyjny, na mocy decyzji Komisji Nadzoru Ban-
kowego, sprawowal w 2005 roku funkcje kuratora nadzorujacego realizacje
programu postepowania naprawczego przez Bank Polskiej Spoétdzielczosci
SA, zrzeszajacy na dzien 31 grudnia 2005 roku 354 banki spétdzielcze. Fun-
dusz w 2004 roku udzielit Bankowi pomocy na usuniecie stanu niebezpie-
czenstwa niewyplacalnoéci”, w formie pozyczki na okres 3,5 roku w kwocie
450 mln zi.

Zadania Funduszu jako kuratora polegaly na przeprowadzaniu okreso-
wych analiz realizacji programu postepowania naprawczego i sytuacji eko-
nomiczno-finansowej BPS SA. Ponadto po przygotowaniu przez Bank ko-
rekty ww. programu, w zwigzku ze zmiana zewnetrznych uwarunkowan eko-
nomicznych, dokonal jego analizy i oceny, ktorg przekazal Generalnemu
Inspektorowi Nadzoru Bankowego.

Jednocze$nie Kurator uczestniczyl w posiedzeniach organéw Banku
iZrzeszenia, analizujgc podejmowane tam decyzje pod katem ich wptywu na
realizacje programu postepowania naprawczego oraz interesy Banku.

Wyniki pracy Kuratora przedstawiane byly w kwartalnych sprawozda-
niach z dzialalnoéci, przedktadanych Komisji Nadzoru Bankowego. Byly one
takze przedmiotem analiz Rady Funduszu.

VI. GROMADZENIE I ANALIZA INFORMACJI
O BANKACH

1. Aktualizacja i rozwdj bazy informacyjnej

Podstawowym zrdédtem informacji o bankach sg sprawozdania finanso-
we, ktére Bankowy Fundusz Gwarancyjny otrzymuje od Narodowego Ban-
ku Polskiego na mocy ustawy o BFG oraz zawartego porozumienia w spra-
wie przedmiotu, zakresu, trybu i terminow przekazywania Bankowemu Fun-
duszowi Gwarancyjnemu informacji przez Narodowy Bank Polski z dnia
31 stycznia 2005 roku®. Zgodnie z tym porozumieniem, rozszerzeniu ulegt

" Bank Polskiej Spo6tdzielczosci SA na koniec 2002 r. mial ujemny wynik finansowy

w wysokosci 95.156 tys. z1, na ktéry ztozyly sie:

— wynik z operagcji przejecia, zagrozonych upadlo§cig, Dolnoslaskiego Banku Regio-
nalnego SA i Banku Spéldzielczego Rzemiosta we Wroctawiu (-64.571 tys. z1),

— strata, powstala na skutek koniecznosci zwiekszenia poziomu rezerw celowych,
po dokonaniu przegladu portfela kredytowego przejetego z bankow, ktore utwo-
rzyly BPS SA (-30.585 tys. zl.).

® Porozumienie w poprzedniej wersji obowigzywato od 1997 r.
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zakres informacji otrzymywanych przez BFG oraz wprowadzone zostaly pro-
cedury aktualizacji danych. Zakres podmiotowy informacji zostal rozszerzo-
ny o oddzialy instytucji kredytowych oraz oddzialy bankow zagranicznych?.

Uzupelniajgce zrédlo stanowig informacje przekazywane Funduszowi bez-
posrednio przez banki na podstawie zarzadzenia nr 19/2002 Prezesa NBP
z dnia 11 grudnia 2002 roku w sprawie zakresu informacji przekazywanych
przez banki do Bankowego Funduszu Gwarancyjnego. Na mocy tego zarza-
dzenia banki przesylajg informacje dotyczace podstawy naliczania skladki
na fundusz ochrony §rodk6w gwarantowanych, wnoszonej oplaty rocznej oraz
szacunkowej wysokosci srodkow gwarantowanych.

W 2005 roku prowadzono prace nad nowelizacjg zarzadzenia nr 19/2002,
konsultujac projekt zmian ze Srodowiskiem bankowym oraz Narodowym Ban-
kiem Polskim. W ramach nowelizacji przewiduje sie zmiane sposobu wyli-
czania przez banki wysokosci §rodkéw gwarantowanych, co umozliwi okre-
§lenie wartosci potencjalnych zobowigzan gwarancyjnych BFG, stanowia-
cych podstawe dlugookresowej polityki jego kapitalizacji.

Waznym zrédiem informacji sg ponadto wyniki kontroli bezposrednich
przeprowadzanych przez pracownikéw Funduszu w bankach korzystajacych
z pomocy, wyniki inspekcji GINB, sprawozdania z realizacji programéw po-
stepowania naprawczego, raporty i opinie audytorow itp.

2. Analiza sytuacji w sektorze bankowym i identyfikacja
zagrozen

Bankowy Fundusz Gwarancyjny wykorzystuje dane sprawozdawcze ban-
kéw oraz informacje pozasprawozdawcze do monitorowania i analizowania
sytuacji sektora bankowego, w tym odrebnie sektoréw bankéw komercyj-
nych i spétdzielczych, a takze poszczegblnych bankéw identyfikowanych jako
zagrozone. Podstawowym celem tych prac jest wczesna identyfikacja nie-
bezpieczenstwa niewyplacalnosci bankéw, warunkujaca podjecie niezbednych
dziatan przez Fundusz we wspélpracy z innymi instytucjami, zwlaszcza z Ko-
misja Nadzoru Bankowego, w ramach sieci bezpieczenstwa finansowego.

BFG wypracowal wilasng metodyke oceny sytuacji bankow i powstaja-
cych zagrozen dla bezpieczenstwa zgromadzonych w nich depozytow.

9 Zgodnie z art. 4 pkt 2 ustawy Prawo bankowe z dn. 29 sierpnia 1997 r.: ,bank
zagraniczny — bank majacy siedzibe za granicg Rzeczypospolitej Polskiej, na tery-
torium panstwa niebedacego cztonkiem Unii Europejskiej”.
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Rysunek 1. Schemat Systemu Monitorowania Bankow
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W oparciu o analize czynnikow sprawozdawczych i pozasprawozdawczych
poszczegdlnym bankom nadawana byta indywidualna ocena (tzw. rating).
W zaleznoSci od otrzymanej oceny banki byly kwalifikowane do grupy o wy-
sokim, érednim lub niskim stopniu zagrozenia bezpieczenstwa depozytow.
W ten sposob powstawala tzw. macierz zagrozeri. Byla ona Zrédiem podsta-
wowej informacji o sytuacji bankéw oraz o poziomie generowanego ryzyka
w sektorze bankowym. Banki, w ktorych zidentyfikowano zagrozenie, pod-
legaly pogltebionej ocenie majacej na celu analize zrédet jego powstawania.

Podstawe do oceny sytuacji w calym sektorze bankowym stwarzata ob-
serwacja zmian polozenia bankéw w macierzy zagrozen w kolejnych okre-
sach sprawozdawczych (tzw. macierz migracji).

W 2005 roku zastosowano do oceny bankow tzw. filtr ptynnosci, za po-
mocg ktorego identyfikowano banki utrzymujace stabg ptynnoéé. Analiza
plynnoéci byla szczegdlnie istotna w przypadku bankéw wykazujacych wy-
soki stopien zagrozenia.

Ponadto w oparciu o analize danych sprawozdawczych wszystkich ban-
kow Fundusz ocenial poziom bezpieczenstwa catego sektora bankowego.
Syntetyczny wynik tej oceny prezentowany byl w postaci tzw. indeksu za-
grozenia. Indeks zagrozenia prezentuje tagczng, standaryzowang ocene efek-
tywnoSci, wyplacalno$ci, jako$ci aktywow oraz jakoSci zobowiazan pozabi-
lansowych udzielonych, wazong udzialem kazdego banku w depozytach sek-
tora bankowego. Indeks zagrozenia liczony jest odrebnie dla bankéw komer-
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cyjnych i spétdzielczych. Jest on prezentowany w skali od 0 (brak zagroze-
nia) do -100 pkt (najwyzsze zagrozenie). Zmiany poziomu indeksu odzwier-
ciedlaly zmiany oceny bezpieczenstwa sektora.

W 2005 roku zaréwno indeks zagrozenia, jak i kierunki migracji bankow
w macierzy zagrozen ulegaly poprawie. Na wykresie 5 zamieszczono pozio-
my indekséw zagrozenia w sektorze bankow komercyjnych i spéldzielczych
w cyklu kwartalnym od konca 2003 do konca 2005 roku.

Nalezy podkresli¢, ze w calym 2005 roku obserwowana byla stabilizacja
indeksu zagrozenia na bardzo niskim poziomie, szczegélnie w sektorze ban-
kow komercyjnych.

Wykres 4. Indeks zagrozenia dla sektorow bankéw komercyjnych
i spoldzielczych w okresie grudzien 2003 r.—grudzien 2005 r.
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Wykorzystujac wnioski z analiz dotyczacych ksztaltowania sie sytuacji
sektora bankowego, Fundusz opracowal na lata 2006-2010 prognoze wiel-
kosci i struktury depozytow, aktywow i zobowigzan pozabilansowych wazo-
nych ryzykiem!? w sektorze bankowym oraz skali potencjalnych zobowia-

19 7 dniem 1 stycznia 2007 r. wejdzie w zycie w krajach Unii Europejskiej przyjeta we
wrze$niu 2005 r. przez Parlament Europejski Dyrektywa w sprawie wymogow ka-
pitalowych (CRD - Capital Requirements Directive), ktora przeniosta do przepi-
sO6w unijnych rozwigzania Nowej Umowy Kapitalowej (tzw. Bazylei II). Przepisy
tej Dyrektywy beda mialy posredni wplyw na polski system gwarantowania depo-
zyt6w, bowiem zmieni sie sposob przypisywania wag ryzyka do aktywow. Banki
beda mogly wykorzystywac w celu okre§lenia wag ryzyka poszczegélnych aktywow
rozwigzanie wystandaryzowane badz wewnetrzne systemy ratingowe, zatwierdzo-
ne przez instytucje nadzorcza. Wagi ryzyka beda wiec ustalane w zréznicowany
sposéb, co wplynie na wysoko§é podstawy naliczania obowiazkowej oplaty roczne;.
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zan gwarancyjnych BFG. Wyniki tej prognozy zostaly uwzglednione w toku
prac nad strategia dtugookresowej akumulacji srodkow finansowych. Zakta-
da ona okreslong ich relacje do zobowigzan gwarancyjnych BFG wynikaja-
cych z wielkosci depozytow w sektorze bankowym, a takze uwzglednia po-
trzebe utrzymania niskiego poziomu obcigzenia bankéw kosztami finanso-
wania systemu gwarantowania depozytow.

Na podstawie przedstawionych analiz i ocen Rada BFG ustalila stawki
tworzenia przez banki funduszy ochrony érodkéow gwarantowanych oraz
obowigzkowej oplaty rocznej na 2006 rok. Nalezy zaznaczy¢, ze koszty funk-
cjonowania polskiego systemu gwarantowania depozytéw, ktore obciazaja
koszty dzialalno$ci bankéw, naleza do jednych z najnizszych w krajach Unii
Europejskiej i w 2005 roku wynosity ok. 0,36% kosztéw dziatania sektora
bankowego.

3. Monitorowanie bankéw korzystajacych z pomocy
finansowej

Wszystkie banki korzystajace z pomocy finansowej Bankowego Fundu-
szu Gwarancyjnego podlegaly szczegéolowym procedurom monitorowania.
Obejmowalo ono ocene zmiany sytuacji ekonomiczno-finansowej, realizacji
programow postepowania naprawczego, efektywnosci udzielonej pomocy oraz
ocene realizacji zobowigzan okreslonych w umowach pozyczek.

W przypadku zidentyfikowania zagrozen pogorszenia sytuacji bankéw lub
stwierdzenia nieprawidtowosci w realizacji programow postepowania napraw-
czego lub zobowigzan wynikajacych z zawartych z Funduszem umoéw pozy-
czek, formutowano zalecenia dotyczace podjecia przez zarzady bankow dzia-
lan korygujacych oraz przeprowadzano w bankach szczegélowe kontrole bez-
posrednie. Konsultowano réwniez z GINB konieczno§é aktualizacji progra-
mow naprawczych lub podjecie innych dzialan gwarantujacych powodzenie
projektow sanacyjnych.

W przypadku bankéw korzystajacych z pozyczek z funduszu restruktu-
ryzacji bankow spétdzielezych stosowane byly uproszczone procedury moni-
torowania. Ukierunkowane byly one na ocene prawidlowoS§ci wykorzystania
pomocy finansowej na cele okre§lone w ustawie oraz badanie wyplacalnoS§ci
i braku zagrozenia sptaty udzielonych pozyczek, jako ustawowych przesta-
nek oceny kondycji bankéw spoétdzielczych korzystajacych z tej formy pomo-
cy finansowej Funduszu.
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VII. WSPOLPRACA KRAJOWA I ZAGRANICZNA

1. Wspélpraca krajowa
1.1. Wspolpraca dotyczqgca sektora bankowego

Zasady wspélpracy Bankowego Funduszu Gwarancyjnego z Parlamen-
tem, Rzadem, Najwyzsza Izbg Kontroli oraz Narodowym Bankiem Polskim
zostaly okreslone w ustawie o BFG, jak tez w innych aktach normatywnych.
Prezes Zarzadu Funduszu jest z mocy ustawy o Narodowym Banku Polskim
czlonkiem Komisji Nadzoru Bankowego.

Bankowy Fundusz Gwarancyjny i Generalny Inspektorat Nadzoru Ban-
kowego —bedacy organem wykonawczym KNB — wymienialy w ramach wspo6l-
pracy informacje dotyczace potencjalnych zagrozen w sektorze bankowym.

W dniu 10 listopada 2005 roku w siedzibie Funduszu odbytlo sie spotka-
nie wladz BFG z przedstawicielami §rodowiska bankowego, w tym Zwigzku
Bankoéw Polskich oraz Krajowego Zwigzku Bankéw Spoéldzielczych, w celu
zasiegniecia opinii w sprawie zalozen finansowania obowigzkowego systemu
gwarantowania depozytoéw do 2010 roku, a takze przedstawienia propozycji
wysokosci stawki tworzenia przez banki funduszy ochrony §rodkow gwa-
rantowanych oraz stawki obowigzkowej optaty rocznej na 2006 rok.

Fundusz pozostawal w stalych kontaktach z bankami zrzeszajacymi, in-
formujac je o decyzjach w sprawie udzielenia pomocy finansowej bankom
spoltdzielczym nalezacym do zrzeszenia oraz zasiegajac opinii o planowanych
przedsiewzieciach i kadrze zarzadzajacej bankami wystepujacymi o pomoc
finansowag BFG. Ponadto w siedzibie Funduszu odbyty sie spotkania z przed-
stawicielami bankéw zainteresowanych uzyskaniem pomocy finansowe;.

W 2005 roku konsultowano z Prezesem Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw kwestie informowania klientéw bankéw o zmianie zasad
gwarantowania ich depozytéw w sytuacji, gdy bank ulegnie przeksztalceniu
w oddzial instytucji kredytowej, pochodzacej z Europejskiego Obszaru Go-
spodarczego. Przeksztalcenie w oddzial oznacza opuszczenie polskiego sys-
temu gwarantowania depozytéw i przejScie do systemu macierzystego (tj.
systemu kraju, w ktérym znajduje sie siedziba banku), r6znigcego sie m.in.
limitem gwarancyjnym i zakresem przedmiotowym gwarancji. Fundusz za-
interesowany byl kwestig prawidlowego informowania klientéw oddziatéw
o fakcie objecia ich innym niz polski systemem gwarancyjnym.

1.2. Wspolpraca w zakresie legislacji
Bankowy Fundusz Gwarancyjny opiniowal projekty aktow prawnych

dotyczacych rynku finansowego, przekazywanych Funduszowi w ramach
uzgodnien miedzyresortowych.
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Pracownicy Bankowego Funduszu Gwarancyjnego przygotowali uwagi do

projektow nastepujacych ustaw, aktow wykonawczych oraz innych aktow
normatywnych:

ustaw:

® 0 zmianie ustawy o Funduszu Poreczen Unijnych,

® 0 zmianie niektérych ustaw dotyczacych dokonywania ogloszen
w Monitorze Sadowym i Gospodarczym,

rozporzadzen Rady Ministrow i Ministra Finanséw, w tym dotyczacych

w szczegblnosci:

1) trzech ustaw zastepujacych ustawe — Prawo o publicznym obrocie pa-
pierami warto§ciowymi, bedacych swoistym kodeksem nowych unor-
mowan prawnych dla rynku kapitalowego (projekty 24 aktow wyko-
nawczych),

2) ustawy o nadzorze uzupelniajacym nad instytucjami kredytowymi, za-
kladami ubezpieczen i firmami inwestycyjnymi wchodzacymi w skiad
konglomeratu finansowego, ze szczegolnym uwzglednieniem adekwat-
noSci kapitatlowej oraz wskaznikow rzutujacych na wspoélezynnik wy-
placalnosci bankéw uczestniczacych w konglomeracie (projekty 3 ak-
tow wykonawczych),

3) ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych w zakre-
sie warunkow, jakie musza spelnia¢ fundusze rynku pienieznego oraz
oceny ryzyka i zasad bezpieczenstwa instrumentéw rynku pieniezne-
go w kontekscie mozliwoSci lokowania aktywow funduszu ochrony
§rodkow gwarantowanych przez banki — uczestnikow systemu gwa-
rantowania depozytow,

uchwaly Komisji Nadzoru Bankowego w sprawie ustalenia wigzacych

banki norm plynnoéci oraz innych norm dopuszczalnego ryzyka w dzia-

Talnos$ci bankéw.

Fundusz aktywnie uczestniczyl w pracach dotyczacych projektow stano-

wiska strony polskiej, w tym w szczegd6lnosci:

stanowiska Rzadu w sprawie dokumentu Zielona Ksiega — Kredyt Hipo-
teczny w Unii Europejskie;j,

Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ustug ptatniczych
na Rynku Wewnetrznym oraz zmieniajacej Dyrektywy 97/7/WE, 2000/
12/WE i 2002/65/WE.

. Wspolpraca zagraniczna

W dniach 13-14 pazdziernika 2005 roku w Warszawie zorganizowano

III doroczne spotkanie cztonkéw Europejskiego Forum Gwarantéw Depozy-
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tow (European Forum of Deposit Insurers — EFDI) poltaczone z konferen-
cja poSwiecona 10-leciu dziatalnosci BFG.

W czesci konferencji zwiazanej z obchodami 10-lecia BFG referaty doty-
czace doswiadczen oraz przysziosci polskiego sektora bankowego, w tym sys-
temu gwarantowania depozytow, zaprezentowane zostaly przez Prezesa
Narodowego Banku Polskiego oraz czlonkéw Rady BFG.

Tematyka spotkania EFDI obejmowalta m.in.: kwestie dotyczace plano-
wanego przeksztalcenia EFDI w miedzynarodowe stowarzyszenie non pro-
fit, przeglad Dyrektywy 94/19/EC dotyczacej gwarantowania depozytow, sta-
bilnoéé finansowg oraz przyszlo$é systemow gwarantowania depozytow.

W roku 2005 przedstawiciele Funduszu uczestniczyli takze w innych kon-
ferencjach Europejskiego Forum Gwarantéw Depozytow. Program tych kon-
ferencji obejmowal nastepujace zagadnienia:
< umowy dwustronne zawierane pomiedzy instytucjami gwarancyjnymi

krajow Unii Europejskiej okre§lajace zasady dopelnienia gwarancji

(topping up),

% finansowanie systemoéw gwarantowania depozytow,

< gwarantowanie depozytéw w krajach transformacji systemowej oraz
rola instytucji gwarancyjnych we wzmacnianiu bezpieczenstwa systemu
bankowego.

Przedstawiciele Funduszu brali réwniez udzial w miedzynarodowych
konferencjach organizowanych przez Miedzynarodowe Stowarzyszenie Gwa-
rantow Depozytow (International Association of Deposit Insurers — IADI)
oraz Fundusze Gwarantowania Depozytow Kazachstanu i Japonii. Tematy-
ka konferencji dotyczyla:

% znaczenia systemu wczesnego ostrzegania dla wyplacalnosci bankéw

i stabilno$ci finansowej,

% stosowanych narzedzi i instrumentéw w ramach proceséw restruktury-
zacji bankéw oraz zarzgdzania kryzysowego.

Udziat w konferencjach umozliwit wymiane do§wiadczen z innymi kraja-
mi w zakresie dzialalno$ci gwarancyjnej i pomocowe;.

Opracowano w Funduszu projekt porozumienia o wspo6ipracy pomiedzy
polskim i szwedzkim systemem gwarantowania depozyt6w. Po uzgodnieniach,
dotyczacych ostatecznej tresci, porozumienie zostalo przekazane stronie
szwedzkiej. Bedzie to pierwsze porozumienie pomiedzy polskim i zagranicz-
nym systemem gwarantowania w zakresie wymiany informacji dotyczacych
funkcjonowania obu systeméw. Podpisanie tego porozumienia jest szczegdl-
nie wazne dla klientow szwedzkich bankéw dziatajacych w Polsce w formie
oddzialu, poniewaz ich depozyty podlegaja ochronie zgodnie z systemem
gwarantowania w Szwecji.
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W roku 2005, w siedzibie Funduszu, goscita delegacja z Banku Central-
nego Czarnogory, Prezes Zarzadu Wietnamskiego Funduszu Gwarancyjne-
go, przedstawiciele Nadzoru Bankowego i Regulacji Narodowego Banku
Gruzji oraz Agencji Ubezpieczania Depozytéw Federacji Rosyjskiej. W trak-
cie wizyt zapoznano gosci z rozwigzaniami polskiego systemu gwarantowa-
nia depozytow, zasadami udzielania bankom pomocy przez BFG, a takze
dokonano wymiany do§wiadczen.

Przedstawiciele Funduszu, na zaproszenie Banku Centralnego Chin, wzieli
udzial w Miedzynarodowym Forum Gwarantowania Depozytéw, ktorego
celem byly konsultacje w sprawie utworzenia systemu gwarantowania depo-
zytow w Chinach. Przedstawiciel BFG wyglosit prezentacje na temat przej-
§cia od nielimitowanych gwarancji skarbu panstwa do systemu ograniczo-
nych gwarancji na przyktadzie polskich doswiadczen.

Ponadto BFG udzielil odpowiedzi na pytania Bankowego Komitetu Do-
radczego (BAC) przy Komisji Europejskiej w sprawie stosowanej w Polsce
definicji depozytu w stosunku do prawa Unii Europejskiej oraz miejsca Ban-
kowego Funduszu Gwarancyjnego w sieci bezpieczenstwa finansowego kra-
ju ijego relacji z bankiem centralnym.

W ramach dziatalnosci biezacej Fundusz prowadzit bogata koresponden-
¢je, majacg charakter konsultacji, z poszczegolnymi instytucjami gwaranto-
wania depozytoéw, m.in. z Albanii, Bo$ni i Hercegowiny, Bulgarii, Chorwacji,
Czech, Estonii, Litwy, Malty, Stowacji, Stowenii, Szwecji, Wegier i Wielkiej
Brytanii.

VIII. FUNDUSZE I GOSPODARKA FINANSOWA

1. Zrédla finansowania

Zrédlami finansowania ustawowej dziatalnoéci Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego sa:

1) fundusz statutowy,

2) fundusz pomocowy,

3) érodki przekazane Funduszowi przez banki — z utworzonych przez nie
funduszy ochrony §rodkow gwarantowanych — w celu realizacji gwaran-
¢ji na rzecz deponentow,

4) fundusz restrukturyzacji bankéw spoéldzielczych,

5) fundusz zapasowy,

6) fundusz z aktualizacji wartosci rzeczowego majatku trwatego,

7) dochody z oprocentowania udzielonych bankom pozyczek,
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8) dochody z oprocentowania papieré6w wartoSciowych oraz Srodkéow pie-
nieznych ulokowanych na rachunkach Funduszu prowadzonych przez
Narodowy Bank Polski,

9) érodki uzyskane w ramach bezzwrotnej pomocy zagranicznej,

10) érodki z dotacji budzetu panstwa,
11) érodki z kredytu udzielonego Funduszowi przez Narodowy Bank Polski.

W 2005 roku Fundusz nie korzystat ze zrddel finansowania wymienio-
nych w punktach 3, 5, 6,9, 101 11.
Ze zgromadzonych §rodkéw Bankowy Fundusz Gwarancyjny finansuje
zadania zwigzane z:
1) gwarantowaniem depozytow,
2) udzielaniem pomocy podmiotom objetym systemem gwarantowania,
3) udzielaniem pozyczek bankom spéldzielczym na wsparcie proceséw lacze-
nia sie tych bankéw
oraz koszty funkcjonowania Biura i organéw Funduszu.

2. Fundusze

2.1. Fundusz statutowy

Fundusz statutowy zostal utworzony na podstawie Statutu BFG w celu
zapewnienia srodkéw na nabycie rzeczowego majatku trwatego oraz wyptat
§rodkoéw gwarantowanych po wyczerpaniu innych zrédet finansowania tych
wyplat przewidzianych w ustawie o BFG i Statucie.

W drugim kwartale 2005 roku na fundusz statutowy — po przyjeciu przez
Rade Ministréw Sprawozdania z dziatalnosct BFG w 2004 roku - zostala
przeniesiona cze§¢ wyniku finansowego za rok 2004 w wysokosci 111.637,2
tys. zl.

Stan funduszu statutowego na koniec 2005 roku wynosit 1.282.711,7
tys. zl.

2.2. Fundusz ochrony srodkow gwarantowanych

Kazdy podmiot objety systemem gwarantowania jest zobowigzany two-
rzy¢ fundusz ochrony §rodkéw gwarantowanych. Stuzy on zaspokojeniu rosz-
czen deponentéw w przypadku upadltoéci banku objetego systemem.

Zgodnie z ustawa o BFG fundusz ochrony érodkéw gwarantowanych
w danym roku jest tworzony w wysoko§ci rownej iloczynowi stawki procen-
towej okreslonej przez Rade Funduszu i sumy §rodkéw pienieznych zgroma-
dzonych w banku na wszystkich rachunkach, stanowigcej podstawe oblicza-
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nia kwoty rezerwy obowigzkowej. Utworzony przez wszystkie banki w 2005
roku fundusz ochrony Srodkéw gwarantowanych wynosit 476.036,1 tys. zt
inie byl wykorzystywany.

2.3. Fundusz pomocowy

Fundusz pomocowy — przeznaczony na pomoc w formie pozyczek, gwa-
rancji, poreczen lub wykup wierzytelnoSci — tworzony jest z obowiazkowych
oplat rocznych wnoszonych przez wszystkie podmioty objete obowigzkowym
systemem gwarantowania. Wysoko§¢ obowigzujacej dany bank oplaty wyli-
czana jest jako iloczyn stawki ustalonej przez Rade Funduszu oraz stanu
aktywow i zobowigzan pozabilansowych wazonych ryzykiem na okreslony
dzien.

Uchwala nr 25/2004 z dnia 25 listopada 2004 roku Rada BFG okreslila
stawki obowigzkowej optaty rocznej w 2005 roku w wysokoSci 0,05% dla
sumy aktywow bilansowych, gwarancji i poreczen wazonych ryzykiem oraz
0,025% dla wazonych ryzykiem zobowigzan pozabilansowych pomniejszo-
nych o gwarancje, poreczenia i linie kredytow przyrzeczonych, a ponadto
ustalila, ze podstawe naliczenia stanowi stan aktywow i zobowiazan pozabi-
lansowych wazonych ryzykiem na dzien 31 grudnia 2004 roku. Zgodnie
z ustawa, w 2005 roku banki wplacity 50% optaty obowigzkowej, a pozostate
50% Narodowy Bank Polski.

W roku sprawozdawczym z funduszu pomocowego udzielono pozyczki
Getin Bankowi SA na kwote 447.000,0 tys. zl. Stanowi to wykorzystanie
funduszu w 24,4%.

Tabela 6. Fundusz pomocowy w 2005 r.

Fundusz do dyspozycji Fundusz wykorzystany wa(VsIlf;;;ial;ia
tys. zl %

Razem 1.830.729,5 | Razem 447.000,0 24,4
w tym: w tym:
- stan na — udzielona

01.01.2005 roku 990.082,7| pomoc 447.000,0
— wplaty bankow

w 2005 roku 124.247,0
— splaty pozyczek 716.399,8

Stan funduszu pomocowego na koniec 2005 roku wynosilt 1.383.729,5
tys. zl.
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2.4. Fundusz restrukturyzacji bankow spoldzielczych

Fundusz restrukturyzacji bankéw spoéldzielezych zostal utworzony na
podstawie ustawy z dnia 7 grudnia 2000 roku o funkcjonowaniu bankéw
spotdzielczych, ich zrzeszaniu sie i bankach zrzeszajacych. Stuzy on finanso-
waniu zadan zwigzanych z udzielaniem pozyczek bankom spoétdzielczym na
Iaczenie sie oraz realizacje inwestycji zwigzanych z tymi Igczeniami'?,

W roku sprawozdawczym z funduszu restrukturyzacji bankow spoétdziel-
czych udzielono bankom pozyczek na kwote 25.409,0 tys. zl. Stanowi to wy-
korzystanie funduszu w 86,7%.

Tabela 7. Fundusz restrukturyzacji bankow spéldzielczych w 2005 r.

Fundusz do dyspozycji Fundusz wykorzystany wyle::'(za;sI:g:lia
tys. z1 %
Razem 29.299,9 [Razem 25.409,0 86,7
w tym: w tym:
- stan na — udzielona
01.01.2005 roku 15.011,5| pomoc 25.409,0
— splaty pozyczek 14.288,4

Stan funduszu restrukturyzacji bankéw spoéldzielczych na koniec 2005
roku wynosit 3.890,9 tys. z1.

2.5. Fundusz zapasowy

Fundusz zapasowy stuzy zapewnieniu §rodk6w na pokrycie ewentualnych
strat bilansowych BFG oraz finansowaniu dzialalno§ci gwarancyjnej lub
pomocowej w przypadku wyczerpania sie funduszu ochrony érodkéw gwa-
rantowanych lub funduszu pomocowego.

1) Na utworzony w wysoko§ci 123.409,7 tys. zl fundusz skladajg sie §rodki wraz

z odsetkami pochodzace z nastepujacych zréodet:

- zlikwidowanego Funduszu Rozwoju Bankéw Spéldzielczych, prowadzonego do-
tad przez Bank Gospodarki ZywnoS§ciowej SA (w dniu 27 lutego 2001 r. z tego
tytutu przekazano do BFG 4.031,0 tys. z}),

— kwot wyplaconych przez budzet bankom z tytulu obstugi obligacji restruktury-
zacyjnych serii D, ktorych czesc zostala umorzona z dniem wejScia w zycie ustawy
o funkcjonowaniu bankéw spoétdzielczych, ich zrzeszaniu sie i bankach zrzesza-
jacych (w dniach 25, 26 1 27 kwietnia 2001 r. wptyneto lgcznie 119.378,7 tys. zl).
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W drugim kwartale 2005 roku na fundusz zapasowy zostala przeniesio-
na cze$§¢ wyniku finansowego za rok 2004 w wysokoS§ci 40.000,0 tys. zl.
W 2005 roku nie zachodzita potrzeba jego wykorzystywania.

Stan funduszu zapasowego na koniec 2005 roku wynosit 510.000,0
tys. zl.

3. Bilans BFG

Suma bilansowa na dzien 31 grudnia 2005 roku wyniosta 4.925.872,7
tys. zI. W stosunku do stanu na koniec 2004 roku wzrosta ona o 6,1%.

3.1. Aktywa

Najwazniejsze pozycje w aktywach przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 8. Aktywa BFG w 2005 r.

2004 2005 Dynamika

Lp. Pozycja aktywow
tys. zl 2004=100%

1. | Srodki pieniezne
(w kasie i na rachunkach bankowych)| 306.099,4| 487.064,7 159,1

2. |Papiery wartosSciowe 2.471.344,5|3.322.105,4 134,4
3. | Naleznoéci z tytulu udzielonych

pozyczek i naliczonych odsetek 1.793.375,8/1.534.680,6 85,6
4. |Rzeczowy majatek trwaly oraz

warto$ci niematerialne i prawne 70.611,0 68.599,6 97,2
5. |Rozliczenia miedzyokresowe czynne 0,2 0,0 0,0

Razem aktywa 4.641.430,9|4.925.872,7 106,1

Srodki pieniezne znajdujace sie w kasie i na rachunkach bankowych wy-
kazane sa w bilansie wedlug warto$ci nominalnej.

W portfelu papierow wartosciowych BFG na dzien 31 grudnia 2005 roku
wystepuja:
% bony skarbowe o wartosci 1.776.446,4 tys. zl,
% obligacje skarbowe o wartos$ci 1.543.320,7 tys. zl,
% bony pieniezne o wartoS§ci 2.338,3 tys. z1.

Papiery warto$ciowe nabywane sa z dyskontem i pozostaja w posiadaniu
Funduszu do daty wykupu. Dyskonto jest zaliczane do wyniku proporcjonal-
nie do uplywu czasu zgodnie z zasadg memoriatowa. Koszt nabycia papie-
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réw wartoSciowych oraz naliczone memorialowo odsetki odzwierciedlajg
Iacznie aktualng warto$é rynkowa tych papieréw na dzien bilansowy.

Naleznoéci od bankéw z tytulu udzielonych pozyczek ujete sa w bilansie
BFG wedlug warto§ci nominalnej powiekszonej o odsetki naliczone nieza-
padie.

Rzeczowy majatek trwaly oraz warto$ci niematerialne i prawne wycenia-
ne sg wedlug cen nabycia z uwzglednieniem odpiséw amortyzacyjnych (umo-
rzen), zmniejszajacych warto§¢ poczatkowg do wartosci ksiegowej netto.
W 2005 roku nie dokonywano aktualizacji warto§ci poczatkowej rzeczowego
majatku trwalego ani jego umorzenia na podstawie odrebnych przepisow.

3.2. Pasywa
Najwazniejsze pozycje pasywow zawiera ponizsza tabela.

Tabela 9. Pasywa BFG w 2005 r.

2004 2005 Dynamika
tys. zl 2004=100%
.|Fundusz statutowy 1.171.074,5|1.282.711,7 109,5

1

2. |Fundusz pomocowy do wykorzystania| 990.082,7|1.383.729,5 139,8
3. |Fundusz pomocowy wykorzystany 1.683.402,9|1.414.003,1 84,0
4

Lp. Pozycja pasywow

.| Fundusz restrukturyzacji bankéw

spotdzielczych do wykorzystania 15.011,5 3.890,9 25,9
5.|Fundusz restrukturyzacji bankow

spo6ldzielczych wykorzystany 108.398,2| 119.518,8 110,3
6. | Fundusz zapasowy 470.000,0| 510.000,0 108,5
7.|Fundusze specjalne 110,3 165,8 150,3
8. |Zobowigzania 49.888,9 49.109,6 98,4
9. |Dodatni wynik finansowy za rok

obrotowy 151.637,2| 161.334,5 106,4

10. | Rozliczenia miedzyokresowe bierne
i przychody przysztych okresow 1.824,7 1.408,8 77,2
Razem pasywa 4.641.430,9|4.925.872,7 106,1

Fundusze statutowy, pomocowy do wykorzystania, restrukturyzacji ban-
kow spotdzielczych do wykorzystania i zapasowy wykazane sa w bilansie
wedlug warto$ci nominalnej. Wysoko§é funduszy odpowiada skali pozyczek
udzielonych bankom.
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Zobowigzania BFG stanowia 1,0% pasywow. Wszystkie rodzaje zobowia-
zan wykazane sg w rocznym sprawozdaniu finansowym wedlug wartosci
nominalnej, tj. wymagajacej zaplaty.

Rozliczenia miedzyokresowe bierne i przychody przysztych okresow (od-
setki od pozyczek naliczone niezapadle) stanowig 0,03% pasywoéw ogdtem.

4, Rachunek zyskow i strat

Zgodnie z ustawg o rachunkowoéci oraz ustalonymi przez Ministra Fi-
nansow szczegdlnymi zasadami rachunkowos$ci Bankowego Funduszu Gwa-
rancyjnego wynik finansowy Funduszu obejmuje:

Tabela 10. Rachunek zyskow i strat w 2005 r.

Dyna-
Kategoria 2004 2005 Al
o 7 struktu- 7 i, struktu-| 2004 =
raw % raw % | 100%
1. Przychody ogétem 171.049,6| 100,0 |180.365,5| 100,0 | 105,5
w tym:
— z dziatalno$ci statutowe;j
(prowizje i odsetki od
udzielonych pozyczek) 22.407,1 13,1 18.361,9 10,2 82,0
— z tytulu bonéw skarbowych | 138.263,7 80,8 95.647,4| 53,0 69,2
- z tytutu obligacji
skarbowych 8.467,8 5,0 63.171,6|/ 35,0 746,0
— z tytulu bonéw pienieznych 162,0 0,1 107,7 0,1 66,5
— odsetki od §rodkow
na rachunkéow w NBP 1.323,0 0,8 1.489,7 0,8 112,6
— pozostale przychody 426,0 0,2 1.587,2 0,9 372,6
2. Koszty ogétem 19.412,4| 100,0 19.031,0| 100,0 98,0
w tym:
— uslugi obce 3.452,7 17,8 3.243,6 17,1 93,9
— koszty rzeczowe 666,5 3,4 691,8 3,6 103,8
- wynagrodzenia 10.633,4 54,8 10.694,6| 56,2 100,6
— narzuty na wynagrodzenia 1.298,7 6,7 1.340,2 7,0 103,2
— amortyzacja 2.509,5 12,9 2.301,7 12,1 91,7
- rezerwy 150,0 0,8 0,0 0,0 0,0
— inne koszty 701,6 3,6 759,1 4,0 108,2
3. Nadwyzka bilansowa 151.637,2 161.334,5 106,4
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czym,

% przychody osiagniete przez Fundusz w danym okresie sprawozdaw-

% wynik z operacji finansowych odpowiadajacy réznicy pomiedzy ceng na-

bycia a aktualng cena sprzedazy dtuznych papieréw wartosciowych,
% wszystkie zrealizowane w danym okresie sprawozdawczym przychody,
% wszystkie poniesione i wszystkie przypadajace w danym okresie sprawoz-

dawczym koszty dziatalnoSci.

Sporzadzony w oparciu o powyzsze zasady rachunek zyskow i strat wyka-
zuje nadwyzke bilansowa w wysokoS§ci 161.334,5 tys. zI. W stosunku do sta-
nu na koniec 2004 roku wzrosta ona o 6,4%.

W okresie sprawozdawczym koszty funkcjonowania BFG zmalaly nomi-
nalnie o 2,0%, a przychody wzrosty o 5,5%.

Korzystng tendencje wykazana po stronie przychodéw mozna przypisaé
glownie wzrostowi przychodéw z tytulu obrotu papierami warto$ciowymi
spowodowanemu wyzszym niz w poprzednim okresie wolumenem papierow
wartoSciowych. Tendencje wzrostowa wykazujg takze pozostale przychody,
na co wplyw mialo przedawnienie zobowigzan Bankowego Funduszu Gwa-
rancyjnego wobec deponentéw Banku Staropolskiego SA.

IX. ORGANIZACJA BANKOWEGO FUNDUSZU

GWARANCYJNEGO

1. Sklad osobowy organéw Funduszu

Ustawowymi organami Bankowego Funduszu Gwarancyjnego sg Rada

(11-osobowa) i Zarzad (5-osobowy).

W 2005 roku Rada pracowata w sktadzie:

Przewodniczacy Rady:
Czlonkowie Rady:

Wiadystaw Baka

Janusz Czarzasty

Bartosz Drabikowski
Wojciech Kwasniak

Jacek Osinski

Ryszard Pazura

Krzysztof Pietraszkiewicz
Jan Szambelanczyk

Ewa Sleszynska-Charewicz
Andrzej Wisniewski
Grzegorz Wéjtowicz
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Zarzad IV kadencji pracowal w skladzie:

Prezes Zarzadu: Ewa Kawecka-Wtodarczak
Zastepca Prezesa Zarzadu: Hanna Krajewska
Czlonkowie Zarzadu: Maria Pawelska

2.

Jerzy W. Pietrewicz'?
Marek Pyta

Organizacja Biura Funduszu

Bankowy Fundusz Gwarancyjny realizuje swoje ustawowe zadania po-

przez Biuro, w ktérego strukturze wyodrebnionych jest 7 departamentéw,
stanowisko kontroli wewnetrznej i Sekretariat Rady Funduszu.

Poszczegélne komorki organizacyjne wykonuja nastepujace zadania:
Departament Gwarantowania Depozytow wykonuje zadania wyni-
kajace z obowigzku zapewnienia przez Fundusz wyplat srodkéw gwaran-
towanych deponentom oraz zwigzane ze wspoélpracg z zagranicznymi in-
stytucjami gwarantowania depozytow;

Departament Dzialalnosci Pomocowej realizuje zadania zwiazane
z udzielaniem pomocy finansowej bankom w sytuacji niebezpieczenstwa
niewyplacalnoéci (z funduszu pomocowego) oraz pozyczek z funduszu re-
strukturyzacji bankow spéldzielczych;

Departament Analiz gromadzi i analizuje informacje dotyczace bieza-
cej sytuacji bankoéw, sporzadza oceny i prognozy rozwoju ich sytuacji,
a takze realizuje zadania zwigzane z monitorowaniem sytuacji bankow,
ktéorym Fundusz udzielil pomocy;

Departament Kontroli realizuje zadania zwigzane z kontrolg sytuacji
bankow, ktorym Fundusz udzielil pomocy oraz z realizacja funkcji ku-
ratora;

Departament Finansowy realizuje zadania zwigzane z gospodarkg fi-
nansowa, prowadzeniem ksiegowosci oraz rozliczeniami Funduszu;
Departament Prawny zapewnia obstuge prawng Funduszu, reprezen-
tuje Fundusz w postepowaniach sgdowych i administracyjnych oraz przed
innymi organami orzekajgcymi,

Departament Organizacyjny zapewnia obstuge organizacyjna Zarza-
du i Biura Funduszu, prowadzi sprawy zwigzane z zatrudnianiem pra-
cownikéw, organizacja pracy, obstuga administracyjng oraz odpowiada
za techniczna, informatyczna, lokalowa i materialng infrastrukture
Biura;

12)

Z dniem 23 stycznia 2006 r. Jerzego W. Pietrewicza zastgpil Przemystaw Mory-
siak.
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Stanowisko Kontroli Wewnetrznej realizuje zadania zwigzane z ba-
daniem prawidlowoSci i zgodnoSci dziatania komoérek organizacyjnych Biu-
ra Funduszu z przepisami prawa i regulacjami wewnetrznymi,
Sekretariat Rady prowadzi obstuge merytoryczna, organizacyjna oraz
techniczng Rady Funduszu w wykonywaniu zadan statutowych.

Ponadto istnieje pie¢ stalych, miedzydepartamentalnych komitetow i ze-

spolow:

o,
£

o,
£

3.

Komitet ds. Zarzadzania Aktywami, ktory ksztaltuje i nadzoruje po-
lityke lokowania wolnych §rodkéw finansowych Funduszu;

Komitet ds. Oceny Wnioskéw Pomocowych, ktérego zadaniem jest
opiniowanie przygotowywanych przez Departament Dziatalno$ci Pomo-
cowej wnioskow w sprawie udzielenia bankom pomocy finansowej z fun-
duszu pomocowego oraz pozyczek z funduszu restrukturyzacji bankow
spotdzielczych;

Zespol ds. Systemu Informowania Kierownictwa, do ktérego nale-
Zy opracowywanie, monitorowanie oraz zapewnienie sprawnego funkcjo-
nowania systemu przekazywania informacji kluczowych dla dzialalnosci
Funduszu pomiedzy komoérkami organizacyjnymi;

Zespol ds. Wspolpracy z Zagranica, ktérego zadaniem jest meryto-
ryczne wspieranie wspolpracy z zagranicznymi instytucjami gwaranto-
wania depozytow;

Zespol Redakeyjny Witryny Internetowej, ktory zapewnia prawi-
dlowe funkcjonowanie witryny internetowej Funduszu.

Dzialalnos§é Zarzadu Funduszu

W 2005 roku Zarzad BFG odbyt 1gcznie 61 posiedzen. Wiekszo§¢ posie-

dzen poéwiecona byta decyzjom z zakresu:

Tabela 11. Uchwaly Zarzadu BFG podjete w 2005 r.

Liczba posiedzen Zarzadu BFG 61
Liczba podjetych uchwat przez Zarzad BFG,

w tym: 118
— uchwaly dotyczace realizacji gwarancji 21
— uchwaly dotyczace dziatalno§ci pomocowej 25
— uchwaly dotyczace kontroli wykorzystania pomocy 42
— uchwaly regulujace pozostale obszary: dotyczace informacji

i analiz systemu bankowego, gospodarki finansowej BFG oraz

zagadnien organizacyjno-administracyjnych 30
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% realizacji obowigzkow wynikajacych z gwarantowania $rodkéw pieniez-
nych,

% udzielania pomocy finansowej bankom i kontroli prawidtowosci jej wyko-

rzystania,

gromadzenia i analizowania informacji o bankach,

unormowan prawnych dotyczacych zadan i dzialalnosci Funduszu,

gospodarki finansowej,

organizacji pracy i dzialalnosci administracyjne;j.

°,
o
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.

)
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4. Dzialalnosé Rady Funduszu

W 2005 roku Rada Funduszu odbyta 12 posiedzen plenarnych i podjela
25 uchwat, wypelniajac zadania okreslone w ustawie i statucie BFG.

W ramach uprawnien stanowigcych Rada podjeta uchwaty dotyczace usta-
lenia stawek procentowych tworzenia funduszu ochrony $rodkéw gwaran-
towanych i oplaty rocznej na fundusz pomocowy na 2006 rok. Ustalenie sta-
wek Rada poprzedzila pracami analityczno-studialnymi. Poznaniu opinii
i pogladéw érodowiska bankowego w tej kwestii stuzylo spotkanie Rady
i Zarzadu BFG z przedstawicielami bankéw. Propozycje stawek oplaty rocz-
nej zostaly skonsultowane rowniez z Narodowym Bankiem Polskim.

Rada nadzorowala wykonanie zadan zwigzanych z udzielaniem zwrotne;j
pomocy finansowej bankom, w tym z funduszu restrukturyzacji bankéw sp6t-
dzielczych. Szczegdlng uwage zwrécita na pelne wykorzystanie srodkow tego
funduszu, aby BFG mégl najefektywniej wesprzec procesy konsolidacyjne
w sektorze bankéw spéldzielczych.

Co kwartal Rada analizowala wyniki monitorowania sytuacji finansowej
bankow korzystajacych z pomocy BFG. Rowniez co kwartat oceniata realiza-
cje statutowego zadania wykonywania kontroli w bankach korzystajacych
z pomocy BFG oraz pelnienia przez Fundusz funkcji kuratora nadzorujace-
go realizacje programu naprawczego przez jeden bank. Na podstawie tych
analiz i ocen formulowala wnioski i zalecenia usprawniajace dziatania Fun-
duszu w tych obszarach.

Rada systematycznie (co kwartal) oceniala sytuacje w sektorze banko-
wym, szczegolng uwage poswiecajac bankom o pogarszajacym sie standingu
finansowym. Podstawa oceny byty analizy i informacje przedstawiane przez
Zarzad, uzupelnione o systematyczne przeglady prasowe zawierajace arty-
kuty o sytuacji i problemach bankow. Istotnym elementem funkcjonowania
Rady bylo zapoznawanie sie na kazdym posiedzeniu z informacja Zarzadu
o biezacych problemach wystepujacych w dziatalno$ci Funduszu.

Sprawujac nadzoér nad dziatalno$cig Funduszu, Rada rozpatrywata kwar-
talne sprawozdania Zarzadu z dzialalno$ci. Oceniala takze realizacje planu
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dziatalnoéci BFG na 2005 rok oraz zalecen Rady, uscislajacych zadania ujete
w tym planie.

Rada zapoznawala sie z opiniami bankéw na temat dziatalno§ci Fundu-
szu i pozadanych kierunkow jego dziatalnoSci. Stuzyly temu robocze spotka-
nia z przedstawicielami bankéw, organizowane z inicjatywy Funduszu lub
przez Zwigzek Bankow Polskich, a takze informacje przedstawiane Radzie
przez jej czlonkow reprezentujacych Zwiazek Bankow Polskich.

Istotna role w wykonywaniu funkgcji kontrolno-nadzorczej Rady nad dzia-
falnoScia Funduszu i jego Zarzadu spetnialy zespoly problemowe, ktore przy-
gotowywaly na posiedzenia Rady projekty opinii i stanowisk w wazniejszych
sprawach. Zespoly Rady ds. dzialalnosci pomocowej oraz prawno-organiza-
cyjny m.in. opiniowaly projekt porozumienia w sprawie przedmiotu, zakre-
su, trybu i terminow przekazywania BFG informacji przez NBP oraz projekt
zarzadzenia Prezesa NBP w sprawie zakresu, trybu i terminow przekazywa-
nia informacji do BFG. Zespol ds. dziatalno§ci pomocowej opiniowat uchwa-
ly Zarzadu w sprawie udzielania pomocy. Zesp6t ds. prawno-organizacyj-
nych przygotowal opinie projektu stanowiska w sprawie niektérych konse-
kwencji przeniesienia dzialalno§ci bankowej z banku krajowego do oddziatu
instytucji kredytowej. Zespol Rady ds. gospodarki finansowej m.in. opinio-
wal propozycje podzialu nadwyzki bilansowej BFG za rok 2004 oraz zaloze-
nia, a nastepnie projekt planu finansowego Funduszu na 2006 rok. Zespoty
problemowe przedstawialy Radzie opinie o sprawozdaniach kwartalnych Za-
rzadu z dziatalno§ci BFG.

W 2005 roku Rada wiele uwagi po§wiecita problemom wspétpracy Fun-
duszu z instytucjami gwarancyjnymi krajow czlonkowskich Unii Europej-
skiej. Przedmiotem szczegdlnego zainteresowania Rady byly skutki prze-
mian zachodzacych w sektorze bankowym dla polskiego systemu gwaranto-
wania depozytow, w tym zwlaszcza nastepstwa przeksztalcania sie bankow
z udzialem kapitatu zagranicznego w Polsce w oddzialy instytucji kredyto-
wych iich wychodzenia z polskiego systemu gwarantowania depozytéw oraz
kwestia odpowiedzialno$ci gwarancyjnej instytucji kredytowych dokonuja-
cych operacji transgranicznych w Polsce.

Czlonkowie Rady wspotuczestniczyli w opracowaniu ksiazki pt. ,,Syste-
my gwarantowania depozytoéw w Polsce i na §wiecie. Dziesie¢ lat Bankowego
Funduszu Gwarancyjnego”, wydawaniu kwartalnika ,Bezpieczny Bank”,
a takze organizowaniu seminariow poSwieconych tematyce bezpieczenstwa
systemu bankowego i gwarantowaniu depozytéw z udziatem przedstawicieli
§rodowiska naukowego i praktykow.
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X. DZIALALNOSC INFORMACYJNO-PROMOCYJNA

Z punktu widzenia upowszechniania wiedzy o BFG w 2005 roku wazny
element stanowily opracowania uwzgledniajace dziesiecioletnia dziatalno§¢
i dorobek Funduszu, a zwlaszcza:

% ksigzka pt.: ,,Systemy gwarantowania depozytéw w Polsce i na §wiecie.

Dziesie¢ lat Bankowego Funduszu Gwarancyjnego”,

% rozszerzona wersja ,,Raportu rocznego BFG za 2004” zawierajaca doda-
tek ,,10 lat dziatalnoSci BFG - synteza liczbowa i kalendarium”,
< Biuletyn BFG zawierajacy m.in. informacje o dzialalnoéci Funduszu

w ostatnich 10 latach,
< artykuly oraz wywiady prasowe i radiowe z cztonkami Zarzadu (m.in.

w: ,Rzeczpospolitej”, ,,Gazecie Bankowej”, ,,Nowym Zyciu Gospodar-

czym”, ,Eurostudencie”, radiu PIN).

Kontynuowana byla rowniez dzialalno$é w zakresie propagowania wie-
dzy o systemie gwarantowania depozytéw w formie druku folderéw infor-
macyjnych, udostepnianych klientom bankoéw.

W siedzibie Funduszu zorganizowano 2 seminaria z udzialem przedsta-
wicieli nauki i praktyki bankowej. Byly one po§wiecone przedyskutowaniu
ewolucji funkcji gwarancyjnej i pomocowej BFG oraz kierunkéw zmiany za-
sad jej finansowania w $wietle dotychczasowych do$§wiadczen krajowych
izagranicznych, z uwzglednieniem uwarunkowan zewnetrznych, w tym wy-
nikajacych z przemian struktury sektora bankowego oraz ekspansji nowych
technologii bankowych. Ukazaly sie 3 kolejne numery czasopisma BFG ,,Bez-
pieczny Bank”, poswieconego zagadnieniom gwarancji depozytow i bezpie-
czenstwa finansowego bankow. Publikowane w nich artykuty byly istotnym
zrodiem informacji nie tylko o polskim systemie gwarantowania depozytow,
ale réwniez o rozwigzaniach zagranicznych oraz o najwazniejszych zmia-
nach regulacyjnych dotyczacych sektora bankowego. Ponadto przygotowa-
no do druku numer specjalny czasopisma w jezyku angielskim, poSwiecony
miedzynarodowemu seminarium, zorganizowanemu wspoélnie przez BFG
i Europejskie Forum Gwarantéw Depozytow (EFDI).

Istotng forma propagowania wiedzy o dzialalno$ci BFG byly takze refe-
raty wygloszone przez przedstawicieli Funduszu na seminariach i konferen-
cjach krajowych oraz zagranicznych.

Waznym elementem ksztaltowania wiedzy o BFG, zwlaszcza wérod pra-
cownikow bankéw iich klientoéw, byta — aktualizowana na biezaco — witryna
internetowa Funduszu (www.bfg.pl). Odniesienia do strony internetowej BFG
znajdujg sie rowniez na stronach bankéw.
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Odpowiadajac na liczng korespondencje elektroniczna, przekazywano in-
formacje dotyczace sposobu wykonywania zadan wynikajacych z ustawy
o BFG nie tylko osobom korzystajacym z uslug bankowych, ale takze stu-
dentom i pracownikom naukowym, ktérzy specjalizujg sie w problematyce
finansowo-bankowe;.

W omawianym okresie podpisane zostalo takze porozumienie pomiedzy
BFG i Narodowym Bankiem Polskim w sprawie udostepniania portalowi
edukacyjnemu NBP opracowan przygotowywanych przez pracownikéow Fun-
duszu.
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Problemy i poglgdy

Katarzyna Armacinska, Kinga Jamrozik-Kierc

WPLYW WPROWADZENIA MSSF
NA WYNIKI FINANSOWE BANKOW
NA PODSTAWIE JEDNOSTKOWYCH
SPRAWOZDAN FINANSOWYCH
ZA 2005 R.”

Celem niniejszego opracowania jest ocena wplywu wdrozenia przez banki no-
wych zasad rachunkowosci na ich jednostkowe sprawozdania finansowe. Analizie
poddane zostaly gléwne zmiany w prezentacji sprawozdan finansowych, a takze ob-
szary, w ktorych wystepujg istotne réznice pomiedzy Polskimi Standardami Rachun-
kowosci oraz Miedzynarodowymi Standardami Rachunkowoéci i Miedzynarodowy-
mi Standardami Sprawozdawczosci Finansowej (dalej MSSF).

Dokonana w tym opracowaniu ocena zostala przeprowadzona na podstawie spra-
wozdan finansowych bankéw za rok obrotowy zakonczony 31 grudnia 2005 r., ktore
sg dostepne na stronach internetowych tych podmiotéw. Niniejsze opracowanie jest
uzupelnieniem i rozwinieciem informacji zawartych w materiale prezentowanym
w wydaniu Bezpiecznego Banku nr 4(29) 2005 pt. ,,Wplyw wprowadzenia Miedzyna-
rodowych Standardéw Sprawozdawczosci Finansowej (MSSF) na wybrane wielko$ci
finansowe bankéw stosujacych MSSF do sprawozdan jednostkowych” i sklada sie
z trzech zasadniczych czeSci:

% W czeéci I oméwiono przyczyny powodujgce trudnosci z wdrozeniem miedzynaro-
dowych standardéw oraz przedstawiono konsekwencje wprowadzenia przez ban-
ki nowych regulacji.

% W czeéci II zaprezentowano kluczowe z punktu widzenia oceny bankéw obszary,
w ktorych réznice pomiedzy miedzynarodowymi a polskimi standardami rachun-
kowoéci sg istotne.

* Autorki artykutu pracujag w Departamencie Analiz Bankowego Funduszu Gwarancyjnego.
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% W czesci IIT omdéwiono wpltyw wdrozenia nowych standardéw na wybrane wielko-
§ci finansowe bankéw stosujagcych MSSF do sprawozdan jednostkowych. W czeSci
tej zamieszczono takze ilustracje graficzng korekt wynikajacych z zastosowania
nowych zasad rachunkowosci odniesionych na kapitaly wlasne, wynik finansowy
za 2004 r. oraz sume bilansowa w analizowanej grupie bankow.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze sprawozdania roczne sg duzo lepszej jako-
§ci od sprawozdan finansowych za I pélrocze 2005 r. Szczegétowsze sg rowniez opisy
zamieszczane przez banki w informacjach dodatkowych, dotyczace przyjetych zasad
rachunkowosci. Nalezy jednak stwierdzié, iz sprawozdania finansowe nadal istotnie
réznig sie pomiedzy soba zaréwno forma, jak i zawartoScia informacyjna.

I. CHARAKTERYSTYKA GRUPY BANKOW
STOSUJACYCH MSSF DO JEDNOSTKOWYCH
SPRAWOZDAN FINANSOWYCH ORAZ PRZYCZYNY
TRUDNOSCI ZWIAZANYCH Z WPROWADZENIEM
NOWYCH REGULACJI

Wprowadzenie

Podstawowym zalozeniem przyjetym w trakcie prac zaréwno nad
poprzednim jak i niniejszym opracowaniem bylo poslugiwanie sie
danymi pochodzacymi z jednostkowych sprawozdan finansowych,
ktoére sg publikowane na stronach internetowych bankéw.

W prezentowanym w grudniu 2005 r. opracowaniu na temat wply-
wu wdrozenia MSSF na jednostkowe sprawozdania finansowe ban-
koéw analizg zostalo objetych dziesie¢ bankéw komercyjnych, noto-
wanych na Gieldzie Papier6w Wartosciowych, ktére na stronach
internetowych opublikowaly érédroczne jednostkowe sprawozdania
finansowe. W niniejszym opracowaniu wlaczono do analizy cztery
banki stosujace MSSF do przygotowywania jednostkowych sprawoz-
dan finansowych, ktére pomimo braku formalnego wymogu w tym
zakresie, zamieszczajg takie sprawozdania na stronach interneto-
wych.

Zaprezentowana w poprzednim materiale ocena wplywu wdro-
zenia MSSF na wyniki finansowe bankéw miala charakter wstep-
ny, z uwagi na fakt, iz podane w sprawozdaniach finansowych in-
formacje byly czesto bardzo ogélne. Nalozony przez MSSF obowig-
zek przedstawienia szczegdétowych informacji w ujawnieniach do-
datkowych nie we wszystkich bankach zostal w pelni zrealizowany.
Zaprezentowane noty objasniajace nie zawsze zawieraly wystarcza-
jaco szczegotowe informacje, ktére pozwalalyby na eliminacje wat-
pliwoSci interpretacyjnych. W informacji dodatkowej do sprawoz-
dan finansowych bankéw obserwowano w wielu przypadkach brak
ujawnien dotyczacych zalozen odnoszacych sie do istotnych szacun-
kow, szczegdlnie w zakresie odpiséw aktualizujacych naleznodci,
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rezerw i podatku odroczonego. Nalezy stwierdzi¢, ze opublikowane
przez banki sprawozdania finansowe za rok zakonczony 31.12.
2005 r. zawieraly duzo wiecej szczegélowych informacji w notach
dodatkowych.

Sposoéb i tryb wdrozenia MSSF w bankach zalezal od wielu czyn-
nikéw: decyzji zarzadéw i rad nadzorczych, potencjalu kadrowego
pracownikow bankéw, czesto takze kondycji finansowej banku.

Nalezy stwierdzié, ze przejScie od szczegétowych regulacji usta-
wy o rachunkowosci, do stosunkowo ogélnych zasad zawartych
w miedzynarodowych standardach bylo dla bankéw trudne. Brak
stabilnej platformy MSSF utrudnial implementacje standardow.

Znaczacym wyzwaniem dla bankéw okazala sie koniecznosc stwo-
rzenia wlasnego wzoru sprawozdania finansowego, zwlaszcza ze nie
ma jednego narzuconego formatu takiego dokumentu. Obowiazuja-
ce dotad przepisy ustawy o rachunkowoéci i szczegétowe zasady ra-
chunkowoéci dla bankéw wskazywaly poszczegélne pozycje sprawoz-
dania finansowego i dodatkowe obja$nienia, ktére powinny zostaé
ujawnione. MSSF nie sg tak szczegbélowe. Analiza jednostkowych
sprawozdan finansowych opublikowanych przez banki pokazuje réz-
norodne podejScie do ksztaltowania zawartosci sprawozdan, co ogra-
nicza poréwnywalno§é danych réznych bankow.

Rysunek 1.
KONSEKWENCJE
WDROZENIA MSSF
A y y A
OBSZAR OBSZAR OBSZAR OBSZAR

ROZWIAZAN
MENTALNY DRAWNYCH | |TECHNICZNY| |ORGANIZACYJINY

v System zarzadzania

® System informatyczny
v ® Budowa modeli statystycznych

® Nadanie MSSF charakteru obowiazujacych aktéw prawnych
® Podwadjna” ewidencja wynikajaca z rozbieznosci pomiedzy
v MSSF a regulacjami podatkowymi

® Przejscie od szczegotowych regulacji ustawy do ogélnych zasad MSSF
® Rachunkowo$¢ oparta na przewidywaniach
® Odpowiedzialno$¢ ksiegowych i zarzadow

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Trudnosci

Z wdroZeniem

MSSF

Konsekwencje

wdrozenia
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Ponizej zaprezentowano kréotkg charakterystyke bankéw stosu-
jacych miedzynarodowe standardy oraz wybrane sposréd nich ban-
ki objete analizg w niniejszym opracowaniu.

Polskie banki WZA w przypadku 18 bankéw krajowych podjety decyzje o stoso-
stosujgce  waniu od dnia 1 stycznia 2005 r. MSSF dla potrzeb przygotowania
MSSFdo  sprawozdania jednostkowego. W poréwnaniu do pierwotnego opra-

sprawozdari  cowania liczba bankéw zwiekszyla sie o 4, co znaczy, ze dopiero
jednostkowych  w II pétroczu 2005 r. WZA tych bankéw podjely decyzje w tym za-
i skonsolido-  kresie.
wanych

a) Banki emitenci papierow wartosciowych dopuszczonych
do publicznego obrotu:

® Powszechna Kasa Oszczednos$ci BP SA,

® Bank Polska Kasa Opieki SA,

® Bank Handlowy w Warszawie SA,

® Bank BPH SA,

® ING Bank Slaski SA,

® Bank Zachodni WBK SA,

® BRE Bank SA,

® Kredyt Bank SA,

® Nordea Bank Polska SA,

® DZ Bank Polska SA,

b) Banki wchodzace w sklad grupy kapitalowej, w ktoérej
jednostka dominujaca sporzadza skonsolidowane spra-
wozdanie finansowe zgodnie z MSSF:

e BPH Bank Hipoteczny SA,

® Danske Bank Polska SA,

® BNP Paribas Bank Polska SA,

® Raiffeisen Bank Polska SA,

® Deutsche Bank PBC SA,

® Volkswagen Bank Polska SA,

® Bank DnB NORD SA,

c¢) Bank emitent ubiegajacy sie o dopuszczenie do publicz-
nego obrotu:

® Bank Inicjatyw Spoteczno-Ekonomicznych SA.

Polskie banki W przypadku trzech bankéw emitentéw papieréw wartoscio-
stosujagce  wych dopuszczonych do publicznego obrotu, WZA nie podjety decy-

MSSF  zji o sporzadzaniu od 1 stycznia 2005 r. jednostkowego sprawozda-
wyfacznie  nia finansowego zgodnie z MSSF. S3 to:
do sprawozdai < Bank Millennium SA,
skonsoli- % Bank Ochrony Srodowiska SA,
dowanych < Fortis Bank Polska SA.
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Z uwagi na ograniczong dostepnosc¢ raportéw finansowych, ana-
liza w niniejszym opracowaniu objete zostaly opublikowane na stro-
nach internetowych bankéw roczne jednostkowe sprawozdania fi-
nansowe:

% wymienionych 10 bankéw, notowanych na Gieldzie Papierow
Wartosciowych w Warszawie,

% 3 bankéw wchodzacych w sktad grupy kapitatowej, w ktorej jed-
nostka dominujgca sporzadza skonsolidowane sprawozdanie
finansowe zgodnie z MSSF, tj. BPH Banku Hipotecznego SA,
Raiffeisen Banku Polska SA, Deutsche Banku PBC S.A.,

% 1 banku emitenta ubiegajacego sie o dopuszczenie do publiczne-
go obrotu, tj. Banku Inicjatyw Spoleczno-Ekonomicznych SA.

Banki stosujgce miedzynarodowe standardy do sporza-
dzania jednostkowych sprawozdan finansowych stanowia
pod wzgledem liczebnos$ci prawie jedng trzecia bankéow
komercyjnych dzialajacych w Polsce, jednak z uwagi na
fakt, iz sa to jedne z najwiekszych bankéw pod wzgle-
dem poziomu sumy bilansowej, grupa ta istotnie wplywa na
ksztaltowanie Srednich wielkosci w sektorze bankéw komer-
cyjnych.

Na wykresach ponizej zaprezentowano udzial wszystkich ban-
kow stosujacych MSSF, w tym bankéw objetych analizg w niniej-
szym opracowaniu, w sumie bilansowej sektora bankéw komer-

Wykres 1. Banki stosujace MSSF wg stanu na 31.12.2005 r.
wg wielkos§ci sumy bilansowej netto

27%

2%

B Banki stosujace MSSF — objete analizg
O Pozostate banki stosujace MSSF
O Banki stosujace PSR

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie sprawozdan WEBIS na 31.12.
2005 r.
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Wykres 2. Banki stosujace MSSF wg stanu na 31.12.2005 r.
wg liczby bankow

7%

69%

B Banki stosujace MSSF — objete analizg
O Pozostate banki stosujagce MSSF
O Banki stosujace PSR

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie sprawozdan WEBIS na 31.12.
2005 r.

cyjnych oraz udzial ww. bankéw w calej populacji bankéw komer-
cyjnych.

Jak wynika z powyzszych wykresow, suma bilansowa 18 ban-
koéw komercyjnych, ktére do jednostkowych sprawozdan finanso-
wych za 2005 r. zastosowaly MSSF, stanowila wg stanu na dzien
31.12.2005 r. 73% sumy bilansowej sektora bankéw komercyjnych,
z czego 71% sumy bilansowej tego sektora stanowily banki objete
analizg w niniejszym opracowaniu.

II. OBSZARY, W KT()RYCI—[ SKALA KOREKT
WYNIKAJACA Z WDROZENIA MSSF
BYLA NAJWIEKSZA

Wprowadzenie

W niniejszej czeSci omowiono obszary, w ktérych odnotowano
najwieksze korekty wynikajace z przejécia z polskich zasad rachun-
kowo§ci na miedzynarodowe standardy. Sg to:
< utrata wartosci aktywow finansowych, w tym odpisy aktualizu-

jace warto$¢ naleznoSci,
< ujecie i wycena zobowigzan finansowych, w tym preferencyjnej

pozyczki z BFG,
% wycena oraz ujmowanie inwestycji w jednostki zalezne, wsp61za-
lezne i stowarzyszone,
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K3
”Q

wycena i rozliczenie warto$ci firmy,
wycena §rodkéw trwatych,
szacowanie odroczonego podatku dochodowego.

0,
o

®,
o

1. Utrata wartosci aktywéw finansowych
- odpisy aktualizujace warto$é naleznosci

Wprowadzenie przez banki z dniem 1.01.2005 r. oceny wartoSci
ekspozycji kredytowych, opartej na analizie utraty wartoSci zgod-
nie z MSR 39, jest istotng zmiang w zakresie szacowania ryzyka
kredytowego i bedzie mialo charakter diugookresowy.

Zgodnie z MSSF wycena ekspozycji kredytowych oraz ustalanie
odpisow z tytulu utraty warto$ci dokonywane sa na podstawie we-
wnetrznych modeli (w oparciu o §ciSle okreslone w MSSF kryteria),
bazujacych na wlasnej ekspertyzie i doéwiadczeniu bankéw. Nato-
miast polskie standardy okreslajg wspélne dla wszystkich bankéw
kryteria oceny ekspozycji, a wysoko$¢ odpiséw na rezerwy celowe
okreslona jest w rozporzgdzeniu Ministra Finanséw w odniesieniu
do poszczegélnych klas ekspozycji. W zaistnialej sytuacji pojawia
sie problem braku pelnej poréwnywalnoS$ci zaréwno jakosci, jaki

Rysunek 2. Poréwnanie

kalkulacji
odpiséw MSSF
Utrata wartosci wg MSSF Rezerwy wg PSR 7 rezerwami
‘ Kalkulacja odpisow ‘

wg PSR
|
<

Utrata wartos$ci szacowana
na podstawie wewnetrznych
modeli

‘ Kalkulacja odpisow ‘

i

,«Ré'z:awvy na podstaiie.

Py B B ~,
,»° opoznienia w sptacie .

/ kapitatu i odsetek lub
pogorszenia sytuaciji

ekonomiczno-finansowe;j

\ dtuznika 4

I 4
CY 7

Semm="

Odpisy na poniesione
niezaraportowane straty

‘Rezerwa na ryzyko ogéh’?é

Do tej wysokosci koszt
uzyskania przychodu

Zrédlo: Opracowanie wiasne.
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Etapy
postepowania
w procesie
ustalania
utraty wartosci

Naleznosci
indywidualnie
istotne

Homogeniczne
portfele

Obiektywne
przestanki
utraty wartosci

Szacowanie
utraty wartosci

i warto$ci kredytow wykazywanych przez banki stosujace rézne za-
sady rachunkowosci (polskie i MSSF) w sprawozdaniach finanso-
wych. Brak poréwnywalnosci danych w tym zakresie wystepuje takze
pomiedzy bankami stosujacymi miedzynarodowe standardy.

Proces ustalania odpiséw z tytutu utraty wartosci jest kilkueta-
powy. Ponizej oméwiono, w jaki sposob banki zaprezentowaly w spra-
wozdaniach finansowych poszczegélne etapy tego procesu.

W pierwszym etapie banki oceniajg, czy zaangazowanie jest in-
dywidualnie istotne czy nie. Podstawowym kryterium stosowanym
przez banki do takiej oceny jest warto$¢ ekspozycji kredytowe;.

W grupie analizowanych bankéw tylko w trzech przypadkach
zostaly zaprezentowane informacje na temat wartosci zaangazowan
kredytowych, dla ktérych przeprowadzane sg testy na indywi-
dualng utrate wartosci. Naleznoéci indywidualnie istotne w przy-
padku:
< Deutsche Banku PBC SA stanowigzaangazowania, ktérych kwota

przekracza réwnowarto$¢ 1 mln euro,

% Nordea Banku Polska SA to zaangazowania powyzej 100 tys. zi,
% Banku Zachodniego WBK SA to zaangazowania powyzej 2 mln z1.
Bank BPH SA zamieScil ogblng informacje, ze limity podziatu sg
ustalane odrebnie dla klientéw sektora osob fizycznych i podmio-
tow gospodarczych.

NaleznoSci niezaklasyfikowane jako podlegajace indywidualnej
ocenie grupowane sg w homogeniczne portfele, budowane w opar-
ciu o wspélne charakterystyki ryzyka kredytowego, specyficzne dla
okreslonych grup klientéw i produktéw. Zamieszczane w sprawoz-
daniach informacje w tym zakresie byly bardzo ogélne i tylko jeden
bank zaprezentowal w notach objaéniajacych podzial na homoge-
niczne portfele.

W drugim etapie banki dokonuja oceny, czy istniejg obiektywne
przestanki utraty wartosci odrebnie dla zaangazowan indywidual-
nie istotnych i dla poszczegélnych portfeli. W wiekszoSci analizowa-
nych bankéw czynnikiem decydujacym o rozpoznanej utracie war-
tosci zaréwno w ocenie indywidualnej, jaki i w analizie portfelowe;j
jest przeterminowanie w splacie. Tylko dwa banki podaly precy-
zyjng informacje, iz przeslankg do stwierdzenia utraty wartosci jest
opbznienie w splacie wynoszace co najmniej 90 dni.

Po stwierdzeniu przestanek utraty warto$ci nastepuje szacowa-
nie utraty wartosci, ktére dokonywane jest na podstawie modeli prze-
plywoéw pienieznych. Banki wykorzystuja w tym celu wewnetrzne
aplikacje, ktére czesto byly opracowywane we wspélpracy i w opar-
ciu o doéwiadczenia jednostek dominujgcych. Stosowanie odmien-
nych modeli oceny prawdopodobienstwa utraty warto§ci powoduje,
ze te same naleznoéci w réznych bankach moglyby zostaé zaklasyfi-
kowane do réznych grup ryzyka (tj. uznanych za zagrozone lub nie-
zagrozone utrata wartosci).
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Przy szacowaniu utraty wartoSci wazna jest metoda ustalania
stopy dyskontowej. W praktyce banki wykorzystuja przy modelu
zdyskontowanych przeplywow pienieznych pierwotng efektywna
stope procentowa (tj. efektywna stope procentows ustalong w mo-
mencie poczatkowego ujecia ekspozycji kredytowej).

Ponadto, w modelach oceny utraty wartosSci, wykorzystywane sg
szacunki odzyskiwalnoS§ci kredytow oraz skutecznosci realizacji za-
bezpieczen na podstawie gromadzonych przez banki i regularnie
aktualizowanych statystyk dotyczacych historycznej skutecznosci
windykacji, oraz biezacej wartosci rynkowej poszezegélnych typow
zabezpieczen.

Dla ekspozycji kredytowych, dla ktérych nie wystapily przestan-  Straly juz
ki utraty wartoSci, banki przeprowadzajg analize prawdopodobien-  poniesione,
stwa utraty wartosci na podstawie koncepcji strat juz poniesionych, ale jeszcze
ale jeszcze niezaraportowanych (IBNR - Incurred but not Reported  niezaraporto-
Loss), ktora szacowana jest w oparciu o doé§wiadczenia historyczne  wane
dotyczace czestotliwosci strat dla kredytéw o podobnym charakte-
rze ryzyka. Utrata wartoséci szacowana jest dla wszystkich kredy-
tow niehomogenicznych oraz ekspozycji kredytowych w ramach ho-
mogenicznych portfeli, dla ktérych na poprzednim etapie oceny nie
wystapily przestanki utraty wartosSci.

Zmiany wynikajace z wdrozenia nowych standardéw spowodo-  MSSF - skutki

waly powstanie istotnych rozbieznosci pomiedzy zasadami rachun-  podatkowe
kowoéci wynikajacymi z MSR 39 a regulacjami prawa podatkowego.
Zgodnie z art. 38c UPDOP?Y - banki, ktére sporzadzaja sprawozda-
nia finansowe zgodnie z MSSF, mogg zaliczy¢ do kosztéw uzyska-
nia przychodéw rezerwy na poniesione, ale jeszcze niezaraportowa-
ne straty (IBNR) do wysokoSci rezerwy na ryzyko ogdlne, ktora zo-
statlaby utworzona zgodnie z art. 130 ustawy Prawo bankowe?.
Wysokoéé tej rezerwy powinna byé okreslona zgodnie z regulami
wskazanymi w MSR 39. Nalezy dodaé, ze odpisy z tytulu utraty
wartosci naleznosci rowniez bedg stanowily koszt uzyskania przy-
chodu tylko do wysokoSci przewidzianej w polskich zasadach rachun-
kowosci. Zatem banki stosujace MSSF, aby skorzystac z dopuszczo-
nych przez prawo podatkowe pomniejszen podstawy opodatkowa-
nia, bedg zmuszone do prowadzenia ,,podwdjnej” ewidencji w tym
zakresie.

Dokonujgc oceny jakoSci nalezno§ci w przypadku bankow stosu- ~ Whioski
jacych miedzynarodowe standardy nalezy pamietaé, ze pod pojeciem
nalezno$ci zagrozone utratg warto$ci w r6znych bankach mogg wy-
stepowac naleznoéci o r6znym poziomie ryzyka. Analizujac jako§é
portfela kredytowego wazne jest, aby zwraca¢ uwage na nalezno§ci

b Ustawa o podatku dochodowym od 0s6b prawnych z dnia 15.02.1992 r. (z p6zn. zm.).
2 Standardy nie dopuszczajg tworzenia rezerwy na ryzyko ogolne, ktéra w rozumieniu prawa
podatkowego stanowi koszt uzyskania przychodu.
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spisywane przez banki w okresie sprawozdawczym w ciezar doko-
nanych odpiséw z tytutu utraty wartosci. Przy czym istotne sg nie
tylko kwoty spisanych naleznoSci, ale takze przyjeta i stosowana
przez poszczegodlne banki polityka rachunkowosci. Oceniajac ryzy-
ko kredytowe bankéw stosujacych MSSF powinno sie wnikliwie
badaé poziom odpisow na naleznosci zagrozone utratg wartosci oraz
na poniesione niezaraportowane straty.

Wydaje sie, iz najbardziej miarodajnymi wskaznikami wykorzy-
stywanymi do oceny beda, m.in., relacja odpisow z tytulu utraty
warto$ci nalezno$ci do wysokosci naleznoS$ci zagrozonych utratag
wartoSci, relacja odpiséw z tytulu utraty wartosci naleznoSci do wiel-
koSci calego portfela oraz relacja odpiséw z tytulu utraty wartoSci
nalezno$ci i odpisOw na poniesione, ale jeszcze niezaraportowane
straty do wielko§ci calego portfela. W trakcie oceny jakoSci nalezno-
Sci istotne moze okazaé sie badanie relacji pomiedzy odpisami na
nalezno$ci zagrozone utratg warto§ci a odpisami na poniesione nie-
zaraportowane straty. Im mniej naleznosci zaklasyfikowanych zo-
stalo do portfela narazonego na utrate wartoSci, tym wieksze praw-
dopodobienstwo wystgpienia niezaraportowanych strat.

W przypadku badania jakosci naleznosci wydaje sie istot-
ne, aby poza oceng danych liczbowych wnikliwie analizo-
wa¢ informacje w zakresie stosowanej przez banki polityki
rachunkowosci, ktore powinny by¢ ujete w notach dodat-
kowych do sprawozdania finansowego. Przeprowadzenie ta-
kiej oceny na podstawie sprawozdan finansowych WEBIS jest
w praktyce niemozliwe.

2. Ujecie i wycena zobowigzan finansowych

Ujecie
i wycena

zobowigzania
z tyt. pozyczki

BFG

Zgodnie z MSR 39 Instrumenty finansowe: ujmowanie i wycena
w momencie poczatkowego ujecia skladnik zobowigzania finanso-
wego wycenia sie w warto$ci godziwej (...) po poczatkowym ujeciu,
jednostka wycenia wszystkie zobowigzania finansowe wg zamorty-
zowanego kosztu z zastosowaniem efektywnej stopy procentowej
(ESP).

W grupie bankéw korzystajacych z pomocy finansowej Fundu-
szu zaobserwowano niejednorodny sposéb wyceny i prezentacji zo-
bowigzan z tytuly pozyczek z BFG. Powyzsze wynika z faktu, ze
w MSSF brak jest jednoznacznych wytycznych w zakresie wyceny
i prezentacji pozyczek preferencyjnych o charakterze zblizonym do
pozyczek z Funduszu. W konsekwencji w sprawozdaniach finanso-
wych poszczegélnych bankéw pozyczka z BFG jest prezentowana
zar6wno:
< wedlug zamortyzowanego kosztu z zastosowaniem efektywnej

stopy procentowej (ESP), jak i
< w warto$ci nominalne;j.
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Jako uzasadnienie pierwszego podejscia banki podajg cytowany
na poczatku zapis odnoszacy sie do wszystkich zobowigzan finanso-
wych wynikajacy z MSR 39 i rozpoznajg preferencyjne pozyczki przy
zastosowaniu efektywnej stopy procentowej w oparciu o rynkowe
stopy procentowe. Natomiast niektore banki wykazuja w bilansie
pozyczke z BFG wg wartoSci nominalnej z uwagi na nieistotng roz-
nice pomiedzy kwotg pozyczki wykazywang wg zamortyzowanego
kosztu z zastosowaniem ESP a kwotg pozyczki wykazywang w war-
toSci nominalne;j.

BISE SA wykazuje pomoc finansowa Funduszu udzielong Ban-  Przykfady
kowi Cukrownictwa ,,Cukrobank” SA na usuniecie stanu niebez-
pieczenstwa niewyplacalno§ci® w warto$ci nominalnej, natomiast
koszty odsetkowe z tytulu tej pozyczki sg wykazywane przez Bank
z zastosowaniem okre§lonej w umowie stopy procentowej, ktéra zo-
stala ustalona ponizej warunkéw rynkowych.

Audytor badajacy sprawozdanie finansowe BISE SA za 2005 r.
zwrocil uwage, iz zgodnie z MSSF pozytki z pozyczki niskooprocen-
towanej, otrzymanej na pokrycie strat juz poniesionych, ujmuje sie
w rachunku zyskéw i strat jako przychody w okresie, w ktérym po-
zyczka stala sie nalezna. Ze wzgledu na fakt, iz z uzyskang pozyczka
nie sg zwiazane zadne warunki wymagajace spelnienia w przyszlo-
Sci, a wszystkie straty zwigzane z warunkami okreslonymi w prze-
szlosci zostaly poniesione, pozyczka w momencie poczatkowego uje-
cia powinna zosta¢ wyceniona w wartoSci godziwej, a stopa procen-
towa uzyta do okreSlenia wartoSci godziwej powinna by¢ stopa pro-
centowa, wedlug ktorej bank rozpoznaje koszty odsetkowe.

Uwzgledniajac powyzsze audytor badajacy sprawozdanie BISE
SA, zwrécil uwage, iz na dzien 31.12.2004 r. i 31.12.2005 r. kapitaty
wlasne Banku powinny by¢ wyzsze odpowiednio o 4,13% i 1,75%
(bez uwzglednienia efektu podatku odroczonego). Natomiast wynik
finansowy netto za lata zakonczone 31.12.2004 r. i 31.12.2005 r.
odpowiednio nizszy, co oznacza, ze na koniec 2004 r. Bank po-
glebitby strate biezacg ponad pieciokrotnie (do kwoty -2665 tys. z1),
a w 2005 r. wynik finansowy uleglby obnizeniu o 70% do kwoty
986 tys. z1.

Bank BPH SA wykazuje pozyczke z BFG przy zastosowaniu
efek‘gywnej stopy procentowej w oparciu o rynkowe stopy procento-
we. Srodki pomocowe otrzymane w zwigzku z nabyciem PKBL SA
zostaly przeszacowane do wartosci godziwej na dzien przejecia PKBL
przez Bank BPH SA, tj. na 01.07.1999 r. R6znica pomiedzy warto-
Scig przeszacowang a nominalng pozyczek o preferencyjnym opro-
centowaniu otrzymanych w zwiazku z przejeciem PKBL, jest amor-
tyzowana przez caly okres trwania pozyczek. Warto$¢ tych pozy-

3 W dniu 30.09.2002 r. w zwiazku z fuzjg BISE SA z Bankiem Cukrownictwa ,,Cukrobank” SA
nastgpito przejecie pozyczki przez BISE SA.
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czek w sprawozdaniu wg MSSF na 31.12.2004 r. jest nizsza od war-
tosci wykazywanej w PSR o 66 974 tys. z1, a kapitaly wlasne odpo-
wiednio wyzsze o te kwote, tj. 0 1,13%. Na 31.12.2004 r. obcigzenia
z tytultu amortyzacji kwoty réznicy pomiedzy kwota przeszacowang
a nominalng tych zobowigzan wg MSSF wyniosto 23 166 tys. zt
ijest wykazywane jako koszty odsetkowe, co przyczynito sie do ob-
nizenia poziomu wyniku finansowego za 2004 r. 0 2,92%.

Od sposobu ujecia zobowigzania finansowego — w tym takze pre-
ferencyjnej pozyczki z BFG — w sprawozdaniu finansowym zalezy
sposob jego wyceny. Wycena zobowigzan finansowych pozwala na
ustalenie wartoSci bilansowej danego skladnika zobowiazan. Powyz-
sze moze skutkowaé zmianami w poziomie szacowanej wysokosci
podatku odroczonego — w nastepstwie rozpoznania réznic przejscio-
wych pomiedzy wartoScig bilansowg tych zobowigzan, a ich warto-
Scig podatkowa. Istotne jest, ze od przyjetych przez poszczegdlne
banki zasad wyceny zobowigzan finansowych zalezy poziom wyka-
zywanego w sprawozdaniu wyniku finansowego netto oraz kapita-
6w wlasnych.

3. Inwestycje w jednostki zalezne, wspolzalezne i stowarzyszone

W jednostkowych sprawozdaniach finansowych inwesty-
cje w jednostki zalezne, wspélzalezne i stowarzyszone uj-
muje sie albo po cenie nabycia, tj. zgodnie z MSR 279, albo
zgodnie z MSR 39% jako aktywo finansowe wyceniane
w wartosci godziwej przez RZiS lub jako aktywo finansowo
dostepne do sprzedazy. Nie jest natomiast dozwolone stosowa-
nie dopuszczalnej w PSR metody praw wlasnosci. Wszystkie inwe-
stycje w ramach jednej kategorii (tj. wszystkie jednostki zalezne
i wszystkie jednostki stowarzyszone) musza by¢ ujmowane wg jed-
nolitych zasad. Ponadto ta sama metoda musi by¢ przyjeta w spra-
wozdaniach jednostkowych i skonsolidowanych. Dla jednostek wy-
cenianych zgodnie z MSR 39 jednolita musi by¢ tez polityka rachun-
kowosci, tzn. jednostka zaklasyfikowana w sprawozdaniu skonsoli-
dowanym jako ,,aktywo finansowe wyceniane w wartosci godziwej
poprzez RZiS” nie moze by¢ w sprawozdaniu jednostkowym zakla-
syfikowana do grupy ,,aktywa finansowe dostepne do sprzedazy”.

4 MSR 27 - Skonsolidowane sprawozdania finansowe i inwestycje w jednostkach zaleznych.
5 MSR 39 - Instrumenty finansowe: ujmowanie i wycena.
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Rysunek 3. Prezentacja
graficzna
ujmowania
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a3 % wilasnosci

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

Wedlug MSR 27 inwestycje w jednostki podporzadkowane uj-  Metoda ceny
mowane sg po cenie nabycia/koszcie, tj. wg warto$ci godziwej po-  nabycia
mniejszonej o dajace sie przypisa¢ koszty transakcyjne. Jest to po-
dejScie spojne z wymogami miedzynarodowych standardéw, co do
poczatkowego ujecia aktywow niepienieznych takich, jak rzeczowe
aktywa trwale badz wartoSci niematerialne.

Cena nabycia inwestycji ulega pomniejszeniu o kwote przekaza-
nej dywidendy w stopniu odpowiadajacym poziomowi dywidendy
sprzed daty przejecia. Pozostala kwota dywidendy (pochodzaca
z zysku wygenerowanego po dacie przejecia) traktowana jest jako
dochdd z inwestycji.

Po poczatkowym ujeciu inwestycje badane sg pod katem wysta-
pienia przeslanek utraty wartosci, a w przypadku zaistnienia
przeslanek wskazujacych na to, ze moglo doj$¢ do utraty wartosci
inwestycji, poddawane testom zgodnie z MSR 36%. Ewentualna utra-
ta wartoSci powinna w pierwszej kolejnosci zostaé przypisana do
nierozliczonej wartosci firmy.

6 MSR 36 — Utrata wartosci aktywow.
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Metoda
zgodna
Z MSR 39

Korekty
Zwigzane

Z zastosowa-

niem MSSF

Zmiany w RZiS

Podatek
odroczony

Jednostka zalezna jest poczatkowo ujmowana wg ceny nabycia,
a nastepnie klasyfikowana jako ,,sktadnik aktyw6w finansowych wy-
cenianych w wartoéci godziwej przez RZiS”, lub jako ,aktywa fi-
nansowe dostepne do sprzedazy”. Niezaleznie od metody klasyfika-
¢ji inwestycja podlega wycenie wedlug wartosci godziwej jednakze
skutki wyceny ujmowane sa:
% w przypadku aktywéw wycenianych w warto§ci godziwej przez
RZiS — w rachunku zyskéw i strat,
% w przypadku aktywo6w finansowych dostepnych do sprzedazy —
w kapitatach.

W momencie przej$cia na MSSF wiekszos¢ analizowanych ban-
kéw dokonata korekt inwestycji w jednostki podporzadkowane. Wig-
zaly sie one przede wszystkim z:

% koniecznoscig ujecia jednostek podporzadkowanych w cenie na-
bycia, zamiast stosowanej dotychczas metody praw wiasnosci,
< utratg wartosci jednostek podporzadkowanych.

W momencie zastosowania MSSF w rachunku zyskéw i strat
jednostkowego sprawozdania finansowego zaszly zmiany zwigzane
z nowym sposobem ujmowania i wyceny jednostek podporzadkowa-
nych. W PSR wyniki jednostek podporzadkowanych prezentowane
byty jako wydzielona pozycja RZiS — ,,udzial w zyskach/stratach jed-
nostek podporzadkowanych”. W bankach stosujacych MSSF trud-
no wprost dostrzec tgczny wplyw jednostek podporzadkowanych na
wynik jednostki dominujgcej. W grupie analizowanych bankéow za-
obserwowano nastepujace przypadki:
< bezposrednio w koszty jednostki ujmowana jest utrata wartoSci
inwestycji,
< przychody z tytutu dywidend ujmowane sg np. jako wydzielona
pozycja przychoddow, jako przychody odsetkowe lub przychody
z dzialalnosci handlowej,

< wystepuje pozycja wynik handlowy netto obejmujaca wynik na
instrumentach kapitalowych,

< zysk ze sprzedazy inwestycji ujmowany jest w pozostatych przy-
chodach operacyjnych lub stanowi sktadowa pozycji wynik na ope-
racjach aktywami wycenianymi w wartosci godziwej przez RZiS.

Odroczone opodatkowanie, zwigzane z inwestycjami w jednost-
kach podporzadkowanych, powstaje na skutek rozpoznania réznic
przejsciowych pomiedzy wartoScia bilansowa tych inwestycji (war-
to§¢ aktywow netto jednostki podporzgdkowanej, przypadajgcg na
jednostke dominujgcg powiekszona o wartosé firmy, a pomniejszong
o odpisy z tytulu utraty wartosci) a ich wartoscig podatkows.

Na dzien bilansowy jednostka dominujgca ujmuje w jednostko-
wych lub skonsolidowanych sprawozdaniach finansowych rezerwe
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z tytulu odroczonego podatku dochodowego od dodatnich réznic
przej$ciowych, zwigzanych z inwestycjami w jednostkach podporzad-
kowanych z wyjatkiem inwestycji, w odniesieniu do ktérych spe-
Inione sg tacznie nastepujace warunki:

% jednostka dominujaca lub znaczacy inwestor kontroluje ter-
miny i kwoty ,,odwracajacych sie” réznic przejsciowych

< oraz jest prawdopodobne, ze r6znice przej$ciowe nie ,,odwrocag
sie” w przyszlosci.

Jednostka dominujaca kontroluje terminy i kwoty odwracaja-
cych sie réznic przejSciowych, jezeli ma mozliwo§é samodzielnego
okre§lania sposobu podzialu zysku przez jednostke podporzadko-
wana.

Warunek kontrolowania terminéw i kwot nie musi by¢ jednak
spelniony, jezeli dywidendy wyplacane przez jednostke podporzad-
kowana nie sg opodatkowane lub sa opodatkowane, lecz podatek od
dywidend podlega w caloSci odliczeniu od zobowigzania podatkowe-
go jednostki dominujace;j.

Roznice przejSciowe dotyczace wartosSci firmy, ustalonej w skon-
solidowanym sprawozdaniu finansowym lub przy wycenie udziatéw
metodg praw wlasnoSci, nie stanowia podstawy do ujecia aktywow
lub rezerw z tytulu odroczonego podatku dochodowego, poniewaz
amortyzacja wartosci firmy nie stanowi kosztu uzyskania przychodu.

Korekty zwigzane ze zmiang zasad ujmowania inwestycji w jed-
nostki podporzadkowane to korekty o charakterze jednorazowym,
wystepujace w momencie zmiany zasad rachunkowosci zwigzanej
z przejsciem na MSSF. W dlugim okresie mozemy sie natomiast
spodziewac korekt zwigzanych z rozpoznaniem utraty wartosci in-
westycji, ktore beda odnoszone w RZiS. Duza zmiana w stosunku
do PSR dotyczy sposobu prezentacji udziatu jednostki dominujacej
w zyskach/stratach jednostek podporzadkowanych. Zamiast stoso-
wanego dotychczas ujecia tych wynikow jako jednej pozycji RZiS
mamy prezentacje w réznych grupach przychodéw i kosztow w ra-
chunku zyskéw i strat. Sprawia to, ze bez szczegbélowej analizy trudna
jest ocena wplywu jednostek podporzadkowanych na wyniki jednost-
ki dominujacej. Kolejnym problemem jest takze brak jednolitego
sposobu prezentacji tych zagadnien w sprawozdaniach analizowa-
nych bankéow.

4. Wartosé firmy

Zgodnie z MSSF 37 warto$c¢ firmy przejeta w ramach potaczenia
jednostek gospodarczych nie podlega amortyzacji tak jak w PSR,

? MSSF 3 - Laczenie jednostek gospodarczych.

Whioski
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lecz corocznie jest poddawana testowi na utrate wartosci, ktorego
skutek odnoszony jest w RZiS jako koszt. Test na utrate wartosci
przeprowadzany jest takze kazdorazowo w momencie wystapienia
przestanek utraty wartosci.

Wartosc firmy jest przyktadem aktywa o nieokreslonym okresie
uzytkowania i powstaje, gdy cena nabycia za przejecie kontroli nad
innym przedsiebiorstwem powiekszona o koszty bezposrednio zwig-
zane z przejeciem, jest wieksza od warto$ci godziwej mozliwych do
zidentyfikowania aktywo6w, zobowigzan oraz zobowigzan warunko-
wych. W przypadku, gdy zaistnieje sytuacja odwrotna, powstaje tzw.
ujemna warto$é firmy, ktora zgodnie z MSSF 3 ujmowana jest na
dzien polaczenia w RZiS jako przychdd.

MSSF 3 definiuje warto$¢ firmy jako przyszte korzysci ekono-
miczne z tytutu aktywow, ktérych nie mozna pojedynczo zidentyfi-
kowa¢ ani osobno ujaé¢. Zgodnie z miedzynarodowymi standardami
wartos$¢ firmy jest odrebnym skladnikiem aktywow i nie nalezy do
wartosci niematerialnych?®, co jest podejsciem odmiennym od pol-

Prezentacja Rysunek 4.

graficzna

metodyki
dokonywania WARTOSC FIRMY

odpisow

’ Amortyzacja
e

Od 5 do 20 lat

Testy na utrate
warto$ci — MSR 36

Gdy wystapia
przestanki utraty
wartosci

Znany wptyw na RZIS
w poszczegolnych latach

Polskie standardy
rachunkowosci

Nieznany wptyw na RZIS
w poszczegolnych latach

. | W skrajnych przypadkach |

| Brak odpisu |

- Jednorazowe spisanie
Co najmniej wartosci firmy

raz w roku

Miedzynarodowe standardy
sprawozdawczo$ci finansowej

Zrédto: Opracowanie wlasne.

8 Zgodnie z MSR 38 — WartoSci niematerialne, skladnik warto$ci niematerialnych jest
mozliwym do zidentyfikowania niepienieznym skladnikiem aktywoéw, nie majgcym postaci
fizycznej, bedgcym w posiadaniu jednostki gospodarczej w celu wykorzystania w produkeji
lub dostarczania débr czy $§wiadczenia ustug, lub w celu oddania do odplatnego uzytkowania
osobom trzecim, lub w celach zwigzanych z dzialalno$cig administracyjng jednostki.
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skich zasad rachunkowos§ci. W MSSF brak jest wytycznych, do ja-
kiej kategorii aktywow nalezy zaliczy¢ warto§é firmy — zatem jest to
odrebny sktadnik aktywow lub, o ile jej warto§é mozna uznaé za
nieistotng, moze zosta¢ wigczona do grupy innych aktywow. Sposob
prezentacji stanowi element polityki rachunkowo§ci, zatem uzalez-
niony bedzie od decyzji jednostki.

Zmiana zasad rachunkowo$ci w odniesieniu do aktywow o nie-
okre§lonym okresie uzytkowania skutkowata koniecznoscig doko-
nania wyceny ich wartosci na dzien przej$cia na MSSF i przeprowa-
dzenia testow pod katem ewentualnej utraty wartoSci na dzien bi-
lansowy. W sprawozdaniach finansowych za 2005 r. banki zapre-
zentowaly korekty danych poréwnywalnych na koniec 2004 r. obej-
mujgce skutki:

% dokonanych wycen oraz testow na utrate wartoSci firmy,
% odwrdceniaodpiséw amortyzacyjnych wartoSci firmy dokonanych

w trakcie 2004 r.

Zgodnie z definicjg miedzynarodowych standardéw utrata war-
toSci wystepuje wowczas, gdy po przeprowadzeniu testu na utrate
wartosci, warto$¢ odzyskiwalna okaze sie nizsza od dotychczas wy-
kazywanej warto§ci bilansowej. Zgodnie z MSSF jako warto$¢ odzy-
skiwalng nalezy przyja¢ wyzsza z dwoch niezaleznie ustalonych war-
toSci dla danego aktywa, tj. warto$¢ uzytkowa lub warto$é godziwa
pomniejszong o koszty sprzedazy. W celu oszacowania wartosci uzyt-
kowej aktywa, okre§lane sa przyszle przeplywy pieniezne z dalsze-
go uzytkowania tego aktywa. Przeplywy te powinny uwzgledniac
prognozy dalszego uzytkowania, wydatki konieczne, aby dalsze uzyt-
kowanie bylo mozliwe, oraz przeplyw netto zwigzany ze sprzedaza
lub likwidacja aktywa. Stopa dyskontowa przyjeta do zdyskontowa-
nia przyszlych przeplyw6w pienieznych powinna odzwierciedlaé
warto$c¢ pienigdza w czasie oraz ryzyka zwigzane z danym aktywem.
Rozliczenie wartosci firmy powstaltej na skutek potaczenia jedno-
stek wigze sie SciSle z ustaleniem tzw. o§rodkéw generujacych prze-
plywy pieniezne (CGU - Cash Generating Units). Aby ocenic bie-
zacg wartos¢ firmy nalezy testowac na utrate wartosci caly CGU,
a ewentualng utrate wartoSci alokowac:

% w pierwszej kolejnosci na wartosc firmy,
% nastepnie na inne aktywa niepieniezne wchodzace w sklad

CGU.

7 analizy sprawozdan finansowych bankéw wynika, iz poziom
szczegolowosci informacji zwigzanych przeprowadzonymi testami
na utrate wartosci firmy byl bardzo zréznicowany. Ponizej omé-
wiono, w jaki spos6b trzy banki, ktére dokonaly odpiséw z tytutu
utraty wartosci, zaprezentowaly w sprawozdaniach informacje
w tym zakresie:

Korekty
wartosci firmy
zwigzane

zZ zastosowa-
niem MSSF

Testy na utrate
wartosci firmy

Przyktady
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% Bank Zachodni WBK SA nie przedstawil szczegétowych infor-
magji dotyczacych sposobu przeprowadzenia testu na utrate war-
toSci.
ING Bank Slaski SA — zamiescil w sprawozdaniu informacje, iz
w przypadku warto$ci firmy zwigzanej z nabyciem WBR SA
stwierdzono brak zdolnoéci do wygenerowania przeplywow w wy-
soko$ci pokrywajgcej przejeta strate, co bylo powodem dokona-
nia pelnego odpisu z tytulu utraty wartosci. Prognozy przepty-
wow oparte byly na strategii dzialania obejmujacej okres trwa-
nia programu naprawczego dla WBR SA.
< Bank BPH SA - ujmowana zgodnie z MSSF warto$¢ firmy wyni-
kajaca z nabycia PKBL zostala pomniejszona o zdyskontowane
korzysci uzyskane z pozyczek o preferencyjnym oprocentowaniu
otrzymanych z NBP i BFG na wsparcie procesu przejecia. W kon-
sekwencji wartosc¢ firmy wg MSSF jest nizsza od wartosci wyka-
zywanej wg PSR 0 18,74%. Na dzien 31.12.2004 r. i 30.09.2005 r.
zostaly przeprowadzone testy na utrate wartosci firmy. Przepro-
wadzajac test zdefiniowano odpowiednie o$rodki generujace prze-
plywy pieniezne (CGU). Poréwnanie warto$ci bilansowej CGU
z wartoScig uzytkowa przyszlych przeplywow pienieznych do uzy-
skania z CGU oparte zostalo na warto§ci rynkowej zwolnienia
z odprowadzania rezerwy obowiazkowej na dzien, w ktérym prze-
prowadzany byl test na utrate wartosci. Biezaca warto§é uzytko-
wa CGU z ostatnich testéw na utrate wartosci byla nieznacznie
wyzsza od ich wartosci bilansowej, co oznacza, ze nie zaszla ko-
nieczno$¢ utworzenia odpisu aktualizujgcego.

°,
o

Whioski 7 przedstawionych informacji wynika, iz zaden z omawianych
bankéw nie przedstawil wyczerpujacych informacji dotyczacych prze-
prowadzonych testéw na utrate wartosci. Banki nie zaprezentowa-
ty zalozen przyjetych do oszacowania wartosci uzytkowej wartosci
firmy, brak réwniez danych dotyczacych stop dyskontowych przyje-
tych do zdyskontowania przyszlych przeplywow pienieznych. Za-
stosowanie wymogéw MSSF i zaprzestanie amortyzacji na rzecz
corocznych testow na utrate wartosci sprawia, ze w danym roku
obrotowym nie bedzie znana skala obcigzen wyniku finansowego
odpisami z tytutu utraty wartosci firmy (w skrajnych przypadkach
moze nastgpi¢ zaréwno calkowite spisanie tego aktywa jak réwniez
moze nie nastapi¢ zaden odpis).

5. Wycena srodkow trwaltych

Zgodnie z Zatozeniami koncepcyjnymi Rady Miedzynarodowych
Standardéw Rachunkowosci (RMSR) sktadnik rzeczowych aktywow
trwalych powinien zosta¢ ujety w bilansie tylko wtedy, gdy jego koszt
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moze zostaé wyceniony w wiarygodny sposéb oraz wtedy, gdy ist-

nieje prawdopodobienstwo, ze jednostka uzyska w przyszlosci ko-

rzySci ekonomiczne zwigzane z tym skladnikiem aktywow.

Poczatkowe ujecie skladnika aktywow w bilansie nastepuje w
cenie nabycia lub wartosci odpowiadajgcej kosztom jego wytworze-
nia, na ktoére skladaja sie:

% cena zakupu powiekszona o cla i podatki bezzwrotne, a pomniej-
szona o rabaty handlowe,

% koszty poniesione w celu doprowadzenia §rodka trwalego do miej-
sca i warunkéw potrzebnych do rozpoczecia jego funkcjonowa-
nia zgodnie z zamierzeniami kierownictwa jednostki,

% szacunkowe koszty demontazu oraz renowacjiirekultywacji miej-
sca, w ktorym $rodek trwaly sie znajdowat (jednostka podwyzsza
o te koszty warto§é sktadnika aktywow i jednocze$nie tworzy
rezerwe na pokrycie tych kosztéw w przyszlosci).

MSSF daja mozliwo$¢ ponownego oszacowania wartosci bilanso-
wej Srodkow trwalych w momencie przej$cia na miedzynarodowe
standardy. Dokonuje sie wowczas wyceny okreslonej grupy rzeczo-
wych aktywow trwalych i ustalong na jej podstawie warto$é godziwg
przyjmuje sie jako warto$¢ poczatkowa Srodkow trwatych (taka jed-
norazowa wycena nie powoduje koniecznos$ci stosowania modelu war-
tosci przeszacowanej).

MSR 16 pozwala na wybor jednego z dwoch modeli wyceny akty-
wow trwalych po poczatkowym ujeciu. Pierwsza z metod jest mo-
del ceny nabycia, a druga model wartosci przeszacowanej.
Wybrane rozwigzanie nalezy stosowac wobec calej grupy rzeczowych
aktywow trwalych, przy czym nie dla wszystkich grup musi by¢ przy-
jete to samo rozwigzanie.

Na wykresie 7 zaprezentowano zasady wyceny rzeczowych akty-
wow trwalych stosowane w obydwu modelach dopuszczonych przez
MSR 16°.

Zastosowanie zmiany metody wyceny wybranej grupy Srodkéw
trwalych z modelu ceny nabycia na model wartosci przeszacowa-
nej wigze sie z dokonaniem czynnosci zaprezentowanych na wy-
kresie 8.

Model wyceny $rodkéw trwalych oparty o przeszacowanie ma na
celu prezentowanie takiej wartoSci érodkéw trwalych na dzien bi-
lansowy, ktora nie odbiega znaczaco od ich warto§ci godziwej. Do-
konywane wyceny skutkuja (w zaleznosci od sytuacji rynkowe;j) ko-
niecznoS$cig podwyzszenia badz tez obnizenia wartosci bilansowe;j
aktywa. Podwyzszenie wartosci §rodka trwalego odnoszone jest na
kapitat z aktualizacji wyceny $rodkéw trwalych, natomiast obnize-
nie bezposrednio jako koszt w rachunek zyskéw i strat. W sytuacji,

9 MSR 16 — Rzeczowe aktywa trwate.

Poczatkowe
ujecie

Wycena
Srodkow
trwafych po

poczatkowym

ujeciu

Implementa-

cja modelu

wartosci prze-

szacowanej
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Prezentacja
graficzna
metod
ujmowania
i wyceny
rzeczowych
aktywow
trwatych

Rysunek 5.

I METODY UJMOWANIA | WYCENY SRODKOW TRWALYCH I

| Poczatkowe ujecie |

[ W koszcie wytworzenia Iub w cenie nabycia |

| Wycena na dzien bilansowy |

| Model ceny nabycia | | Model wartosci przeszacowane;j

Aktywo wykazywane jest w cenie nabycia Aktywo wykazywane jest w ustalonej na
lub koszcie wytworzenia pomniejszonych | |skutek wyceny wartosci godziwej pomniej-
o zakumulowane odpisy amortyzacyjne szonej o zakumulowane odpisy amortyza-
(umorzenie) oraz ewentualne odpisy cyjne (umorzenie) oraz ewentualne odpisy

amortyzacyjne z tytutu utraty warto$ci aktualizacyjne z tytutu utraty wartosci
(MSR 36) (MSR 36)
| Amortyzacja |

Dokonywana jest wobec wszystkich rzeczowych aktywow trwatych
w tym réwniez pozycji wykazywanych w bilansie
zgodnie z modelem wartosci przeszacowanej

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

Rysunek 6.
SKUTKI ZMIANY MODELU WYCENY
NA D | Wycena do wartosci godziwej |

[ Wart. godziwa > Wart. bilansowa| [ Wart. godziwa < Wart. bilansowa|

Réznica powieksza kapitat Réznica odnoszona jako

z aktualizacji wyceny koszt w RZIS
TRAKCIE E> | Amortyzacja
ROKU | Ewentualne przeszacowania oraz testy na utrate wartosci
| Kiedy? |

Regularnie oraz zawsze gdy wystapiag przestanki zmiany
wartosci godziwej

| Jak czesto? |

Tak by wartos¢ bilansowa nie odbiegata znaczaco
od wartosci godziwej

NA DZIEN Prezentacja w wartosci godziwej (uwzglednia wzrost
BILANSOWY E> lub utrate wartosci) pomniejszonej o zakumulowane

odpisy amortyzacyjne

Zrédto: Opracowanie wlasne.
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gdy w wyniku poprzedniej wyceny danego aktywa zwiekszony zo-
stal kapital z aktualizacji wyceny, to zmniejszenie najpierw doko-
nywane jest poprzez odwrocenie odpisu aktualizacyjnego, a nastep-
nie (jezeli utrata warto$ci jest wyzsza niz kwota kapitatu z aktuali-
zacji wyceny tego Srodka trwalego) roznica odnoszona jest w RZiS.
W przypadku, gdy poprzednia wycena skutkowala rozpoznaniem
utraty wartoSci, a kolejna — wzrostem wartosci aktywa, dokonywa-
ne jest odwrocenie kosztu do wysokosci ujetej poprzednio w RZiS,
a nastepnie ewentualna nadwyzka zwieksza kapital z aktualizacji
wyceny.

Pozycja kapital z aktualizacji wyceny srodkéw trwalych
jest zatem niestabilnym skladnikiem kapitalow wlasnych,
ktory w okresie slabej koniunktury i obnizenia wartosci
rynkowej aktywow wycenianych wedlug modelu wartosci
przeszacowanej moze ulec gwaltownemu zmniejszeniu na
skutek odpiséw aktualizacyjnych.

Zgodnie z MSR 16 jednostka gospodarcza dokonuje odpiséw amor-
tyzacyjnych wobec wszystkich pozycji rzeczowych aktywoéw trwa-
tych, w tym réwniez pozycji wykazywanych w bilansie zgodnie
z modelem wartosci przeszacowanej. W zalezno$ci od przyjetej poli-
tyki rachunkowo$ci w odniesieniu do poszczegblnych grup aktywow
moga byé stosowane rézne metody amortyzacji, np. metoda linio-
wa, metoda degresywna czy metoda naturalna, oparta o liczbe go-
dzin pracy §rodka trwalego. W praktyce bankowej najczeSciej stoso-
wang metodg amortyzacji jest amortyzacja liniowa polegajaca na
dokonywaniu odpiséw amortyzacyjnych wg ustalonej stawki uza-
leznionej od dlugoSci okresu uzytkowania aktywa. Jednostka sama
ocenia, jak dlugi bedzie okres uzytkowania sktadnika rzeczowych
aktywow trwalych oraz jaka bedzie jego warto$¢ koncowa (warto§é
rezydualna) w momencie zakonczenia uzytkowania. Roczna stopa
amortyzacji to 100% podzielone przez liczbe lat uzytkowania. Aby
ustali¢ roczny odpis amortyzacyjny warto$¢, po jakiej zostal ujety
w bilansie érodek trwaly pomniejszong o spodziewang wartosc kon-
cowa, mnozy sie przez roczng stope amortyzacji.

Wraz z przejsciem na MSSF banki dokonaly weryfikacji stoso-
wanych stawek amortyzacyjnych. W grupie analizowanych bankow
komercyjnych byly zar6wno banki, ktére nie wprowadzily zadnych
zmian, jak i takie, ktére znaczgco zmienity polityke rachunkowosci
w tym zakresie. Takze kierunek zmian byl rézny w zaleznosci od
banku i grupy aktywow. Zaobserwowano przypadki gdzie okres uzyt-
kowania w danej grupie aktywo6w zostal wydtuzony (obnizenie rocz-
nego odpisu amortyzacyjnego) oraz przypadki gdzie dokonano skro-
cenia okresu uzytkowania dla danej grupy (zwiekszenie rocznego
odpisu amortyzacyjnego). Ze wzgledu na nie do§¢ wyczerpujace in-
formacje na ten temat w sprawozdaniach finansowych, trudno oce-
ni¢ wplyw zmiany stawek amortyzacyjnych na wyniki finansowe

Amortyzacja
Srodkow
trwafych
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Wplyw zmiany
stawek
amortyzacji na
wysokos¢
podatku
odroczonego

bankoéw (sg przypadki bankéw, ktére dla niektérych grup aktywow
wydluzaly, a jednocze$nie dla innych skracaly okresy uzytkowania).
Na uwage zastuguje fakt, ze wszelkie odstepstwa od metod jak
i stawek amortyzacji okre§lonych w ustawie o podatku dochodo-
wym od 0s6b prawnych wpltywajg na powstanie réznic przejSciowych
pomiedzy warto$cig bilansowa i podatkowa érodka trwalego, zatem
zmiany stawek amortyzacyjnych skutkowac beda koniecznoscig roz-
poznania aktywa badz rezerwy z tytutu podatku odroczonego.

Rysunek 7.
Amortyzacja dla celéw
rachunkowych

Odzwierciedla faktyczne zuzycie

| Kalkulacja odpiséw |

Amortyzacja dla celéw
podatkowych

Stanowi koszt uzyskania przychodu

| Kalkulacja odpisow |

o

|

|

|

|

|

|

|

|

: Zgodnie z ustawa o podatku
1 dochodowym od 0séb prawnych
|

|

|

1

1

1

1

1

1

1

| Decyzja przedsiebiorstwa |

ot

Amortyzacja metoda liniowa
brak wartosci rezydualnej

Okres uzytkowania aktywa
i wartos¢ rezydualna

| Wybdr metody amortyzacji |

b

| Roczna stawka amortyzacyjna|

ROZNICE SKUTKUJACE POWSTANIEM
ODROCZONEGO PODATKU DOCHODOWEGO

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

Zgodnie z wykazem
rocznych stawek
amortyzacyjnych

6. Podatek odroczony

Odroczony
podatek
dochodowy

Odmienne traktowanie niektérych przychodow i kosztow przez
prawo bilansowe i podatkowe powoduje, ze wynik finansowy brutto
rézni sie od podstawy opodatkowania. Rozne rozwigzania stosowa-
ne dla celéw rachunkowosci i dla celéw podatkowych sa wynikiem
réznych celéw obu regulacji.

Aktywa i rezerwy z tytutu odroczonego podatku dochodowego
sg skutkiem wystepowania roznic przejSciowych, ktére powstaja,
gdy wartos¢ bilansowa aktywéw lub zobowigzan rézni sie od ich
wartosci ustalonej dla celéw podatkowych. Roznice przejsciowe moga
byc¢:
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% dodatnie'?, co znaczy, ze powodujg powstanie kwot do opodatko-
wania w przyszlych okresach, gdy warto§é bilansowa sktadnika
aktywow badz zobowigzania zostanie rozliczona lub

% ujemne'?, co znaczy, ze powodujg powstanie kwot podlegajacych

odliczeniu podatkowemu w przyszlych okresach, gdy warto§é bi-

lansowa skladnika aktywow zostanie zrealizowana lub zobowia-
zanie zostanie rozliczone.

Dodatnie réznice przejsciowe skutkuja koniecznoscia rozpozna-
nia rezerwy z tytulu podatku dochodowego, natomiast ujemne roz-
nice przejSciowe skutkujg koniecznoscig rozpoznania aktywa z ty-
tutu podatku dochodowego.

MSR 12 Podatek dochodowy wymaga tworzenia rezerwy na po-
datek odroczony w odniesieniu do wszystkich réznic przejsciowych
podlegajacych opodatkowaniu, a tym samym wymaga pelnej rezer-
wy na podatek odroczony.

Aktywa z tytulu odroczonego podatku dochodowego powinny by¢
ujmowane w odniesieniu do wszystkich réznic przejSciowych podle-
gajacych opodatkowaniu, tam gdzie prawdopodobne jest, ze poziom
osiggnietego w kolejnych latach zysku podlegajacego opodatkowa-
niu pozwoli rozliczy¢ ujemne réznice przejSciowe.

Utworzenie na dzien bilansowy rezerwy z tytulu odroczonego
podatku wplywajg na obnizenie poziomu prezentowanego w spra-
wozdaniach wyniku finansowego, natomiast rozpoznane aktywa
z tytulu odroczonego podatku przyczyniaja sie do zwiekszenia po-
ziomu tego wyniku.

Korekty dokonane w zwiazku z rozpoznaniem rezerwy badz ak-
tywa z tytulu podatku dochodowego dokonane przy przej$ciu na mie-
dzynarodowe standardy mialy niejako charakter wtorny i wiazaly
sie z wprowadzeniem innych korekt wplywajacych na powstanie
réznicy pomiedzy wartoscig bilansowg i podatkowg korygowanych
pozycji bilansowych. W trakcie omawiania poszczegélnych korekt
banki sygnalizowaly przyczyny powstawania réznic przejsciowych
i informowaly o obowigzku rozpoznania rezerwy badz aktywa z ty-
tulu odroczonego podatku dochodowego. Jednak kompleksowa oce-
na wplywu zmian zasad rachunkowosci na wysoko§é podatku odro-
czonego w grupie analizowanych bankéw jest trudna do dokonania.
W wigkszoSci przypadkow banki wykazywaty wptyw korekt wybra-
nych aktywo6w i zobowigzan na zmiane poziomu kapitaléw wlasnych
juz po uwzglednieniu kwoty podatku odroczonego. Tylko w szeSciu

10 Dodatnie réznice przej$Sciowe powstaja, gdy:
— warto§¢ bilansowa aktywa jest wyzsza od jego warto§ci podatkowej lub

— warto§¢ bilansowa zobowigzania jest nizsza od jego wartosci podatkowe;j.

1 Ujemne roznice przejsciowe powstaja, gdy:
— warto§¢ bilansowa aktywa jest nizsza od jego warto§ci podatkowej lub

Korekty MSSF
Zwigzane

z odroczonym
podatkiem
dochodowym

— wartoé¢ bilansowa zobowigzania jest wyzsza od jego wartosci podatkowe;j.
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Rysunek 8.

. Gdy wystepuja réznice
w prawie bilansowym i podatkowym

Skutek . | Wynik finansowy brutto # podstawy opodatkowania |

Kiedy powstaje?

| Gdzie wystepuje?| . | W obszarach, w ktérych wystepuja szacunki |
Kalkulacja odpiséw zwiazanych
Przykiady . z utrata wartosci naleznosci
h h
| Bilansowo | | Podatkowo
Model utraty Rozp. Min. Finansow
wartosci w sprawie zasad tworzenia
rezerw na ryzyko zwigzane
z dziatalno$cig bankow

| Amortyzacja rzeczowych aktywéw trwatych |

o ot
| Bilansowo | | Podatkowo |
Decyzja Ustawa o podatku doch.
przedsiebiorstwa od 0s6b prawnych

Zrédto: Opracowanie wlasne.

przypadkach banki zaprezentowaly zmiany w odroczonym opodat-
kowaniu jako oddzielne korekty kapitatéw wtasnych.

III. WPLYW WDROZENIA NOWYCH ZASAD

RACHUNKOWOSCI NA WYBRANE WIELKOSCI
FINANSOWE BANKOW STOSUJACYCH MSSF
DO SPRAWOZDAN JEDNOSTKOWYCH

Zgodnie ze standardem MSSF 1 banki sporzadzajac bilans na
dzien przejScia na MSSF (tj. na 1.01.2004 r.), powinny wszystkie
korekty do skladnikéw aktywow i pasywow, wycenionych wedlug
PSR, wynikajace z wdrozenia MSSF, traktowac jako korekty salda
poczatkowego niepodzielonego wyniku z lat ubiegtych, badz w przy-
padku korekt zwigzanych m.in. z wyceng §rodkéw trwalych — salda
kapitatu z aktualizacji wyceny. Natomiast korekty wynikajace z prze-
ksztalcenia danych poréwnywalnych za 2004 r. powinny zmniejszac
badz zwieksza¢ wynik biezacy 2004 r.

W pierwszych sprawozdaniach finansowych sporzadzonych we-
diug MSSF banki (prezentujgce jako dane do poréwnan jeden rok
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obrotowy) dokonaly uzgodnien w zakresie kapitalu wtasnego na
nastepujace daty: 1.01.2004 r., 31.12.2004 r. oraz 1.01.2005 r.

1. Wplyw korekt wynikajacych z wdrozenia MSSF na Igczne
kapitaly wlasne, wynik biezacy 2004 r. oraz sume bilansowa
analizowanej grupy bankow

Wdrozenie przez banki nowych standardéw przyczynito sie do
wprowadzenia — w bilansie przeksztalcenia z PSR wg stanu na
31.12.2004 r. na MSSF wg stanu na 01.01.2005 r. — korekt poszcze-
g6lnych pozycji bilansu oraz rachunku zyskoéw i strat, co w efekcie
skutkowalo obnizeniem: kapitatéw wlasnych, wyniku biezgcego za
2004 r. oraz sumy bilansowej.

Wykres 3. Laczny kwotowy wplyw korekt MSSF na kapita-
ly wlasne, wynik biezacy 2004 r. i sume bilansowa analizo-
wanych bankéw (w mln zl)

Wynik biezacy
za 2004 r.

Kapitaty wtasne

Suma bilansowa

-10000 -9000 -8000 -7000 -6000 -5000 -4000 -3000 -2000 -1000 O

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie zbadanych przez bieglego rewi-
denta sprawozdan finansowych bankéw za 2005 r.

Wykres 4. L.gczny procentowy wplyw korekt MSSF na ka-
pitaly wlasne, wynik biezacy 2004 r. i sume bilansowa anali-
zowanych bankow (w %)

-1,51% Kapitaty wtasne

-2,42% | Suma bilansowa

7.45% — Wynik biezacy za 2004 r.

9% -8% -7% -6% -5% -4% -3% 2% -1% 0

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie zbadanych przez bieglego rewi-
denta sprawozdan finansowych bankéw za 2005 r.
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Zgodnie z MSSF 1 korekty z tytulu wdrozenia miedzynarodo-
wych standardéw byly przez banki ksiegowane przede wszystkim
w ciezar wyniku biezgcego za 2004 r. oraz wyniku z lat ubiegtych.
W grupie analizowanych 14 bankéw wprowadzenie MSSF skut-
kowalo istotnym, tj. o 7,45%, obnizeniem ich lgcznego wyniku fi-
nansowego netto za 2004 r. Spadek wyniku zostal zaksiegowany
przez banki w 2005 r. jako strata z lat ubieglych, co w konsekwencji
przyczynilo sie do obnizenia poziomu kapitalow wlasnych wykazy-
wanych wg MSSF o 1,51%.
Wprowadzone korekty aktywéow i pasywow skutkowaly obnize-
niem lgcznego poziomu sumy bilansowej analizowanej grupy ban-
kéw 0 2,42%.
Typowe Z perspektywy banku wdrazajacego MSSF kluczowymi obszara-
korekty  mi wplywajacymina ocene ich sytuacji ekonomiczno-finansowej oka-
wpfywajace  zaly sie: wycena aktywow i zobowigzan finansowych wg za-
na kapitaly mortyzowanego kosztu z wykorzystaniem efektywnej stopy
wlasne  procentowej oraz utrata wartosci aktywow finansowych zgod-
nie z MSR 39. Te dwa obszary wymagaly zbudowania modeli wyce-
ny, a nastepnie wdrozenia ich jako rozwigzan systemowych umozli-
wiajgcych raportowanie zgodnie z MSSF.
Istotny wplyw na wyniki finansowe i poziom kapitatéw wlasnych
zwigzany byl takze z implementacja MSSF w obszarach:
% wyceny i rozliczenia udzialé6w w podmiotach podporzad-
kowanych - wedlug metody ceny nabycia,
% zwigzanych z wycena i rozliczeniem wartosci firmy,
% $rodkow trwalych — wycena i aktualizacja wartoSci.

Ponizej zaprezentowano najczeSciej wystepujace korekty wply-
wajace na kapitaly wlasne, ktore zostaly wykazane przez trzyna-
Scie'? bankéw objetych analizg (zmiany kapitalu wiasnego wedlug
stanu na 31.12.2004 r. PSR i na dzien 01.01.2005 r. MSSF):

Opis korekty: Czestothwos.c
wystepowania
® Wycena aktywow i zobowigzan finansowych
metodg zamortyzowanego kosztu z wykorzy-
staniem ESP 13
® Utrata wartosci naleznoSci i rozwigzanie
rezerwy na ryzyko ogélne 13
® Wycena i rozliczenie udzialéw w jednostkach
podporzadkowanych 11

12 7 analizy zostal wylaczony Raiffeisen Bank Polska SA z uwagi na fakt, iz w opublikowanym
raporcie rocznym za 2005 r. nie zostaly zaprezentowane szczegélowe korekty kapitatéw
wlasnych wynikajace z wdrozenia MSSF.
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Opis korekty: Czestotllwos.c
wystepowania
® Warto§¢ firmy 7
® Odroczony podatek dochodowy 6
® Wycena $rodkow trwalych 6
® Instrumenty finansowe — korekty zwigzane
ze zmiang klasyfikacji 5

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie zbadanych przez bieglego rewi-
denta sprawozdan finansowych bankéw za 2005 r.

Pozostale korekty, m.in. odpisy aktualizujgce warto§¢ nierucho-
mosci inwestycyjnych oraz wycena programu opcji menedzerskich,
w analizowanej grupie bankéw wystepowaly w pojedynczych przy-
padkach.

Korekty o najwiekszym tacznym wplywie na skumulowane ka-
pitaly wlasne trzynastu bankéw, dokonane w wyniku przej$cia
z PSR na MSSF zaprezentowano na wykresie 13.

W grupie analizowanych bankéw najwiekszy taczny wplyw na
zmniejszenie poziomu kapitaléw wlasnych na dzien 1.01.
2005 r. mialy korekty zwigzane:

% z wyceng aktywow i zobowigzan finansowych z zastosowaniem
metody zamortyzowanego kosztu i efektywnej stopy procento-

Wykres 5. Korekty o najwiekszym lacznym wplywie na kapitaly wlasne

bankéow w ujeciu procentowym

0,85% Wycena $rodkéw trwatych

E] 0,24% Wartos¢ firmy

[ 0.04%

-0,01%

-2,50% -2,00% -1,50% -1,00% -0,50% 0,00% 0,50% 1,00% 1,50%

Korekta instrumentéw finansowych
zwigzanych ze zmiana klasyfikacji

Podatek odroczony

Utrata wartosci naleznosci kredytowych
i rozwigzanie rezerwy na ryzyko ogdine

Wycena i rozliczenie udziatéw w jednostkach
podporzadkowanych zgodnie z MSR 27 i MSR 39

Wycena aktywow i zobowiazan
finansowych ujmowanych wg ESP

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie zbadanych przez bieglego rewidenta sprawozdan

finansowych bankéw za 2005 r.
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wej. W niektérych bankach same korekty z tytutu ESP skutko-
waly wiekszymi zmianami w poziomie kapitatéw wlasnych niz
taczne korekty wynikajace z MSSF (po wylaczeniu korekt z tytu-
tu ESP)'®,

< ze zmiang zasad wyceny jednostek podporzadkowanych -
przejscie z metody praw wlasnosci na metode ceny nabycia; wy-
niki w tym zakresie bardzo sie r6znity,

% z utratg wartoSci ekspozycji kredytowych; z uwagi na fakt, ze
sze$¢ bank6w zaprezentowalo korekty zwigzane z odpisami ak-
tualizujacymi naleznoSci Igcznie z korektami zwigzanymi z roz-
wigzaniem rezerwy na ryzyko ogélne, na potrzeby niniejszego
opracowania, w celu zachowania poré6wnywalnosci danych w ca-
tej analizowanej grupie, dla pozostalych siedmiu bankéw te dwie
korekty zaprezentowano w 1gcznej kwocie.

Wsrod korekt o najwiekszym tacznym wplywie na zwiekszenie
poziomu kapitaléw wlasnych nalezy wymienié¢ korekty zwigza-
ne z:

% wyceng $rodkow trwalych,

% zmiang zasad dokonywania odpiséw wartoSci firmy — odwroce-
nie amortyzacji wartosci firmy.

Pomimo dos¢ wysokiej czestotliwo§ci wystepowania korekt do-
tyczacych instrumentéw finansowych zwigzanych ze zmiang klasy-
fikacji, ich wplyw na poziom kapitaléw wlasnych analizowanej gru-
py bankéw byt stosunkowo niewielki. Trudno natomiast ocenié
wplyw korekt dotyczacych odroczonego podatku dochodowego, po-
niewaz tylko sze$¢ bankéw wyodrebnilo korekty z tego tytulu jako
oddzielne pozycje wplywajace na poziom kapitatéw wtasnych. Pozo-
stale banki dokonaly bezpo§redniego pomniejszenia prezentowanych
korekt o skutki odroczonego podatku dochodowego.

Na podstawie oceny dokonanej w niniejszym opracowaniu w opar-
ciu o roczne sprawozdania finansowe bankéw nalezy stwierdzic, iz
w poréwnaniu do analizy przeprowadzonej na podstawie $rodrocz-
nych sprawozdan finansowych nie wystapily istotne réznice w za-
kresie wplywu najczesciej wystepujacych korekt zwigzanych z wdro-
zeniem MSSF na tagczne kapitaly wlasne analizowanych bankow.
Ujawnione w rocznych sprawozdaniach finansowych bardziej szcze-
golowe informacje w zakresie wyceny Srodkow trwalych pozwolily
na wyodrebnienie korekt z nig zwiagzanych. Korekty z tego tytutu
charakteryzowaly sie zaréwno znaczng czestotliwoscig (sze$¢ ban-
kow dokonalo korekty w tym zakresie), jak tez mialy najwiekszy
wplyw na zwiekszenie poziomu lgcznych kapitatléw wlasnych w ana-
lizowanej grupie bankow.

13 Stosowanie wyceny wg zamortyzowanego kosztu z zastosowaniem ESP wynika zar6wno ze
stosowania standardéw krajowych, jak réwniez standardéw miedzynarodowych.
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2. Wplyw korekt wynikajgcych z wdrozenia MSSF na kapitaly
wlasne, wynik biezgcy 2004 r. oraz sume bilansowg
poszczegolnych bankow

Na wykresach ponizej zaprezentowano lgczny kwotowy i pro-  Korekty
centowy wplyw korekt zwigzanych z przejSciem z PSR na MSSF na  kapitaféw
kapitaly wlasne na dzien 01.01.2005 r. w analizowanej grupie czter- ~ wfasnych

nastu bankéw.

Wykres 6. Laczne korekty wynikajace z przejscia na MSSF wplywajace na
kapitaly wlasne analizowanych bankéw w ujeciu procentowym i w milio-
nach zi

13,93%
Raiffeisen Bank Polska SA
1 2,46%
PKO BP SA 198,31
1 2,25% )
ING Bank Slaski SA
-0,18% Bank Handlowy w Warszawie SA
-1,73%[] Bank BPH Sa
-2,53%[] Bank Pekao SA -199,99
-3,40% Nordea Bank Polska SA
-3,96% [ DZ Bank Polska SA
-5,18% Bank Zachodni WBK SA -155,90
-6,06% BPH Bank Hipoteczny SA
-7,35% BRE Bank SA 136,30
-11,26% Deutsche Bank PBC SA
-11,74% [T BISE SA
-14,97% Kredyt Bank SA -218,59
20% -15% -10% -5% 0% 5% 300 -200 -100 0 100 200 300

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie zbadanych przez bieglego rewidenta sprawozdan
finansowych bankéw za 2005 r.

W dziesieciu bankach odnotowano zmniejszenie poziomu kapi-
taléw wlasnych — najwiekszy wplyw na obnizenie kapitaléw odnoto-
wano w Kredyt Banku SA (o0 14,97%), w dwoch bankach: w Banku
Inicjatyw Spoleczno-Ekonomicznych SA i w Deutsche Banku PBC
SA kapitaly obnizyly sie o ponad 11%, natomiast w pozostatych ban-
kach zmniejszenie poziomu kapitalow wlasnych zawieralo sie w prze-
dziale od 1,76% do 7,35%.

W czterech bankach dokonane korekty spowodowaly zwieksze-
nie poziomu kapitaléw wlasnych: w Banku Handlowym w Warsza-
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wie SA 0 0,79%, w ING Banku Slaskim SA 0 2,25%, w PKO BP SA
0 2,46% oraz w Raiffeisen Banku Polska SA o 3,93%.

W poréwnaniu do analizy przeprowadzonej na podstawie danych
za I pélrocze 2005 r. odnotowano zmiany w poziomie prezentowa-
nych korekt wptywajacych na kapitaly wiasne w czterech bankach,
przy czym: w przypadku ING Banku Slaskiego SA, korekty zwiek-
szyly sie 0 41,98%, w Banku BPH SA byly wyzsze o 7,36% nato-
miast w przypadku PKO BP SA korekty zmniejszyly sie ponad dwu-
krotnie, a w Banku Handlowym w Warszawie SA ulegly zmniejsze-
niu o 4,48%.

Uwzgledniajac fakt, ze w niektérych bankach same korekty

Kt.)reklty z tytulu ESP skutkowaly wiekszymi zmianami w poziome kapita-
kapitatéw , > zm :
wiasnych 16w wlasnych niz taczne korekty wynl‘l'ia:]aice z MSSF po wylaczemu

wynikajace korekt z tytulu ESP, na wykresie ponizej zaprezentowano, w odnie-

7 zastosowania sieniu c_lo k'azdego analizowanegp b_anku, taczne korekty wynikajace
ESP 2 wdrozenia MSSF z wyodrebnieniem korekty z tytulu ESP.

Po wylaczeniu korekt zwigzanych z wdrozeniem metody zamor-

tyzowanego kosztu z zastosowaniem ESP osiem bank6w nadal wy-

Wykres 7. Laczne korekty wynikajace z przejscia na MSSF z wyodreb-
nieniem korekt ESP wplywajace na kapitaly wlasne bankéw (tys. zl)

I PKO BP SA

ING Bank Slaski SA

Bank Handlowy
w Warszawie SA

DZ Bank Polska SA

BPH Bank Hipoteczny SA

Bank Inicjatyw
Spoteczno-Ekonomicznych SA

Nordea Bank Polska SA
Deutsche Bank PBC SA
Bank BPH SA

BRE Bank SA

Bank Zachodni WBK SA
Bank Pekao SA

Kredyt Bank SA
-300 000 -200 000 -100000 0 100 000 200000 300000 400000 500000 600000

B taczne korekty z tytutu wprowadzenia MSSF
O Kredyty z tytutu wplrowadzenia MSSF bez ESP

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie zbadanych przez bieglego rewidenta sprawozdan
finansowych bankéw za 2005 r.
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kazaloby straty z lat ubieglych, jednak poziom tych strat byltby znacz-

nie nizszy. Zwiekszeniu uleglaby natomiast liczba bankéw wykazu-

jacych wzrost wyniku z lat ubieglych — do tej grupy dolaczyt Bank

BPH SA oraz BPH Bank Hipoteczny SA. W przypadku Banku Pe-

kao SA trudno jednoznacznie oceni¢ wplyw wdrozenia metody za-

mortyzowanego kosztu z zastosowaniem ESP na poziom kapitatow

wlasnych, z uwagi na fakt, iz w sprawozdaniu finansowym cze$¢

korekt z tego tytulu zostala zaprezentowana tgcznie z korektami

dotyczacymi wyceny utraty wartosci aktywéw finansowych. Korekty
Na wykresach ponizej zaprezentowano korekty zwiazane ze  wynikéw

zmiang zasad rachunkowosci i przejéciem bankéw na MSSF, ktére  finansowych

zostaly odniesione na wynik biezacy roku 2004. netto

Wykres 8. Laczne korekty wynikajace z przejScia na MSSF wplywajace
wynik biezacy za 2004 r. analizowanych bankéw w ujeciu procentowym
i w milionach z}

44,90%
Nordea Bank Polska SA 1,78
18,61%  Deutsche Bank PBC SA -0,51
[ ]12,61% DZ Bank Polska SA 0,52
I 111,50% BRE Bank SA -32,68
34,31
:| 8,28% Bank Handlowy w Warszawie SA
-0,26% Bank BPH SA 2,05
-4,18%[] PKO BP SA
-7,90%[| Bank Pekao SA  -106,09
9,87%[_| ING Bank Slaski SA
-11,25%|: Raiffeisen Bank Polska SA
-16,05% Bank Zachodni WBK SA
-31,67% Kredyt Bank SA
-51,90% BPH Bank Hipoteczny SA
-1270,97%
[ BISE SA
-100% -80% -60% -40% -20% 0% 20% 40% 60% -150 -100 -50 0 50

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie zbadanych przez bieglego rewidenta sprawozdan
finansowych bankéw za 2005 r.

Wdrozenie MSSF przyczynilo sie do obnizenia wyniku finanso-
wego netto za 2004 r. w jedenastu bankach. Najwieksze — prawie
czternastokrotne — obnizenie wyniku finansowego netto odnotowa-
no w przypadku Banku Inicjatyw Spoleczno-Ekonomicznych SA.
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Korekty sumy
bilansowej

W trzech bankach na skutek dokonanych korekt wynik finanso-
wy netto za 2004 r. ulegl zwiekszeniu: w Banku Handlowym
w Warszawie SA o 8,28%, w DZ Banku Polska SA o 12,61% nato-
miast w Nordea Banku Polska SA 0 44,90%.

Nalezy stwierdzié, ze w przypadku korekt wplywajacych na po-
ziom wyniku biezacego 2004 r. nie bylo istotnych réznic w porow-
naniu do danych prezentowanych przez banki w §rédrocznych spra-
wozdaniach finansowych.

Zastosowanie przez banki po raz pierwszy MSSF skutkowato ko-
rektami, ktore wplynely rowniez na prezentowany w sprawozda-
niach finansowych poziom sumy bilansowej.

Wykres 9. Laczne korekty wynikajace z przejScia na MSSF wplywajace
na sume bilansowa analizowanych bankéw w ujeciu procentowym i w mi-

lionach z1

-8%

1,33%
BISE SA 27,79
-0,03% Bank Handlowy w Warszawie SA -10,80
-0,24%[] DZ Bank Polska SA
-0,25%][] Nordea Bank Polska SA -13,02
-0,35%[] Bank Pekao SA -206,37
0,76%[_| ING Bank Slaski SA 270,40
-0,91%[_| Bank Zachodni WBK Sa -240,81
-0,94%|: Raiffeisen Bank Polska SA -106,03
1,45% | BPH Bank Hipoteczny SA
A%l | Deutsche Bank PBC SA 2820.20
32wl ] PKO BP SA
XA Kredyt Bank SA
R A Bank BPH SA  -2233,18
751%
[ BRE Bank SA  -2256,38
6% 4% 2% 0% 2% 3000 2000  -1000 0 1000

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie zbadanych przez biegtego rewidenta sprawozdan
finansowych bankéw za 2005 r.

W analizowanej grupie bankéw w trzynastu przypadkach wpro-
wadzenie nowych zasad rachunkowosci spowodowalo w bilansie
otwarcia na dzien 01.01.2005 r. obnizenie poziomu sumy bilanso-
wej, w porownaniu do bilansu zamkniecia na dzieh 31.12.2004 r.
Najwieksze procentowe zmniejszenie nastgpilo w BRE Banku SA
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(0 7,51%). W pozostalych o§miu bankach zmniejszenie sumy bilan-
sowej nie przekraczalo 5%. Jedynie w Banku Inicjatyw Spoleczno-
Ekonomicznych SA suma bilansowa zwiekszyla sie o 1,33%.

Na podstawie analizy rocznych sprawozdan finansowych, nale-
zy stwierdzi¢, iz w przypadku korekt wplywajacych na poziom sumy
bilansowej wystapily znaczne réznice w poziomie tych korekt w po-
réwnaniu do danych zaprezentowanych w poprzednim opracowa-
niu. Powyzsze wynika z faktu, iz w érodrocznych sprawozdaniach
finansowych nie wszystkie analizowane banki zaprezentowaly zmia-
ny w poziomie sumy bilansowej.

IV. PODSUMOWANIE

Filozofia zawarta w MSSF stanowi istotng podstawe regulacji
w wielu krajach. Wyznacza takze kierunki wspoétczesnej rachunko-
wosci, ktora przechodzi transformacje — od systemu nakierunkowa-
nego na kalkulacje podatkow do systemu podporzadkowanego po-
trzebom inwestor6w. Roczne sprawozdanie finansowe to przede
wszystkim narzedzie komunikacji banku z rynkiem.

Opublikowane przez banki jednostkowe sprawozdania finanso-
we za rok zakonczony 31.12.2005 r. zawieraly duzo wiecej szczego-
fowych informacji w notach dodatkowych, w poréwnaniu do §réd-

Rysunek 9. Konsekwencje
wdrozenia
Brak poréwnywalnosci Zdobycie wiedzy miedzyna-
. danych pomiedzy o przyjetych
MSSF to: bankami przez bank mdowyCh,
rozwiazaniach standardow
. . Brak danych w zakresie polityki
Subiektywizm f f rachunkowosci
postrzegania zdarzen histo dw_cz{rjych z dluglcn
gospodarczych przedziatéw czasowyc
i ich skutkow Interpretacja < | |Poszukiwanie nowych
E danych finansowych Z zrédet informacji
u é‘ o charakterze
- > = jakosciowym
Roznorodnosé 8 ||Poziom wyniku bedzie E ! 4
dozwolonych metod % efektem stosowanej o)
wyceny przez zarzad polityki x
(aktywow i zobowiazan) rachunkowosci FINREP — wieksza
poréwnywalnosé
Brak przetozenia danych
MSSF na WEBIS finansowych
Szacunki
na podstawie Dualizm wynikajacy
wewnetrznych modeli z rozbiezno$ci pomiedzy )
rachunkowoscig Konsultacje
podatkowa a MSSF z audytorami
Zrédto: Opracowanie wlasne.
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rocznych sprawozdan finansowych za I pélrocze 2005 r. Przepro-
wadzona analiza pokazuje réznorodne podej$cie poszczegélnych
bankéw do zawartoSci tych sprawozdan. Nadal w wielu przypad-
kach brak jest informacji o sposobie ustalania warto$ci szacunko-
wych i metodach szacowania ryzyka. Pojawiaja sie opisy zasad
rachunkowosci aktywow lub pasywow, ktore nie wystepuja w bi-
lansie. Swobodne ksztaltowanie wlasnej polityki rachunkowosci
ograniczalo mozliwo§é poréwnan sprawozdan finansowych réznych
bankéw.

Miedzynarodowe standardy opieraja sie z zalozenia na subiek-
tywnym postrzeganiu zdarzen gospodarczych i ich skutkéw. Przej-
Scie od szczegblowych regulacji ustawy o rachunkowosci do stosun-
kowo ogélnych zasad zawartych w MSSF sprawia, ze kluczowym
warunkiem sporzadzania rzetelnych sprawozdan finansowych jest
konsekwentne stosowanie przyjetej przez bank polityki rachunko-
wosci. R6znorodnosé dozwolonych przez MSSF metod wyceny akty-
wow i pasywow powoduje, ze wyczerpujaca wiedza o przyjetych przez
bank rozwigzaniach jest warunkiem wlasciwej interpretacji danych
finansowych. Rodzi to konieczno§é poszukiwania nowych zrédet in-
formacji o charakterze jako§ciowym. Szacowanie warto§ci godziwej,
utraty wartoSci aktywow czy rezerw na zobowigzania, dokonywane
jest na podstawie wewnetrznych modeli, bazujacych na wlasnym
doswiadczeniu bankow. Wynika z tego problem poréwnywalnosci
danych finansowych zaréwno w przypadku pojedynczego banku —
brak danych historycznych z dlugich przedzialow czasowych, jak
réwniez poréwnywalno§ci pomiedzy bankami stosujgcymi MSSF.

Zastosowane w praktyce modele szacowania utraty wartosci
w bankach sg oparte na danych historycznych obejmujacych sto-
sunkowo krétki okres oraz ograniczony zas6b informacji. Nalezy
oczekiwacé, ze wraz z uplywem czasu modele beda uzupetniane i roz-
wijane.

Istotnym problemem w ocenie sytuacji finansowej bankéw sto-
sujacych miedzynarodowe standardy jest brak przelozenia MSSF
na sprawozdania finansowe WEBIS. Nalezy oczekiwa¢, ze zaplano-
wane na czerwiec 2007 r. wdrozenie nowej sprawozdawczosci
FINREP, ktoérej celem jest ujednolicenie zakresu i formatu spra-
wozdawczosci finansowej bankéw wg MSSF, zapewni wieksza po-
réwnywalno§é danych finansowych.

Zmiany wynikajace z wdrozenia nowych standardéw spowodo-
waly powstanie istotnych rozbiezno§ci pomiedzy zasadami rachun-
kowosci wynikajacymi z MSSF a regulacjami prawa podatkowego.
Banki stosujace miedzynarodowe standardy, aby skorzystac¢ z do-
puszczonych przez prawo podatkowe pomniejszen podstawy opo-
datkowania o koszty uzyskania przychodéw, prowadza ,,podwéjng”
ewidencje nalezno$ci kredytowych i rachunku rezerw celowych.
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Niezaleznie od tego banki sporzadzaja sprawozdawczos¢ WEBIS,
ktéra wymaga prezentacji jako$ci portfela kredytowego wedtug regut
okreslonych przepisami Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
10.12.2003 r., a nie zgodnie z zasadami MSSF.

Nalezy przypuszczac, ze wraz z uplywem czasu prezentowane
przez banki sprawozdania finansowe beda coraz lepszej jakosci. Duza
role w tym procesie odegraja konsultacje z audytorami prowadzace
do upowszechnienia rozumienia miedzynarodowych standardow.
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Tomasz Adamowicz"

PARAMETRY RYZYKA KREDYTOWEGO
W KONTEKSCIE
NOWEJ UMOWY KAPITAL.OWEJ

Ryzyko, w tym ryzyko kredytowe, jest najwazniejszym czynnikiem zagrazajacym
stabilnoéci i bezpieczenstwu dzialania instytucji finansowych, w pierwszym rzedzie
bankéw. Kazda aktywna dziatalno§¢ banku, kazda inwestycja zawiera w sobie ele-
ment niepewnosci odzyskania pozyczonych Srodkow pienieznych, a straty bedace
pochodng ryzyka kredytowego sg normalnym skladnikiem biznesu bankowego.

Sposérod wielu rodzajow ryzyka bankowego, niewatpliwie najbardziej istotne
z punktu widzenia finansowego (poziomu generowanych strat) zaréwno dla poje-
dynczych bankéw, jak i calego sektora finansowego, jest ryzyko kredytowe. Przykla-
dowo, w 2002 roku, ktéry byl jednym z najlepszych lat pod wzgledem wynikow fi-
nansowych sektora, banki w Stanach Zjednoczonych spisaly w straty kwote okolo
54 miliardéw dolaréw z tytutu kredytow o obnizonej jakosci. Straty bankéw na port-
felu kredytowym wystepuja w kazdym kraju i nasilajg sie w okresach dekoniunktu-
ry gospodarczej.

Z powodu duzego znaczenia ryzyka kredytowego (jako$ci zaangazowan kredyto-
wych) dla stabilno$ci, wynikéw finansowych i bezpieczenstwa dziatalnosci banku,
niezwykle istotne jest przeprowadzanie przez bank rzetelnej oceny poziomu tego
ryzyka. Wraz z rozwojem dzialalnosci bankowej, wzrostem skomplikowania produk-
tow i systemow, zwieksza sie rowniez poziom wyrafinowania stosowanych procedur
i metodyk oceny ryzyka kredytowego. Odnosi sie to w szczegélno§ci do bankéw du-
zych, dziatajacych w skali miedzynarodowej. Dla prawidlowej i kompleksowej oceny
ponoszonego ryzyka kredytowego niezbedne jest doglebne zrozumienie czynnikow
wplywajacych na poziom tego ryzyka. Wiedza ta, przelozona na stosowane wewnetrzne

D Autor jest pracownikiem Generalnego Inspektoratu Nadzoru Bankowego. Tresé artykulu
odzwierciedla jego prywatne poglady i nie moze by¢ interpretowana jako stanowisko GINB
w jakimkolwiek zakresie.
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podejscie, jest kluczowa dla banku, ktéry w oparciu o ocene ryzyka udziela, wycenia
i zarzadza ekspozycjami kredytowymi. Znajomo§¢ tych czynnikéw jest wazna takze
dla instytucji nadzorczych, gdyz dla zachowania stabilnoSci instytucji kredytowych
i systemu bankowego niezbedne jest prawidtowe funkcjonowanie systeméw zarza-
dzania ryzykiem kredytowym w nadzorowanych podmiotach. Istnieje wiele przykla-
déw w roznych krajach, obrazujacych, w jaki sposoéb stabe zarzadzania ryzykiem
kredytowym i portfelem zaangazowan przelozyly sie na upadto$ci bankéw.

Wspélczesne podejscie do kalkulacji poziomu ryzyka kredytowego — ktore znala-
zlo réwniez wyraz w Nowej Umowie Kapitalowej Bazylejskiego Komitetu ds. Nadzo-
ru Bankowego oraz Dyrektywach Unijnych? — wyraza sie w koncepcji straty ocze-
kiwanej® (EL) oraz straty nieoczekiwanej (UL)*. Wysoko$¢ UL wskazuje, jaki po-
ziom kapitalu ekonomicznego® powinien utrzymywacé bank dla pokrycia (zabezpie-
czenia) strat nieoczekiwanych w toku prowadzenia normalnej dzialalnoSci oraz wy-
nikajacych ze zmian czynnikéw otoczenia zewnetrznego w okreSlonym horyzoncie
czasowym, przy zalozonym poziomie ufnosci.

7 drugiej strony, strate oczekiwang (EL) okresla sie jako warto§é (kwote), jaka
bank spodziewa sie przecietnie utraci¢ w okreslonym czasie kalkulacji, w przypadku
wystapienia niewykonania swoich zobowigzan przez dluznika (dluznikéw), czyli
w przypadku wystgpienia niewyplacalnoSci (default)®. Strata oczekiwana powinna
by¢ zabezpieczona (pokrywana) rezerwami celowymi lub ogélnymi. Aby wyliczy¢
EL, nalezy dysponowa¢ trzema warto$ciami skladowymi, okre§lajacymi ryzyko kre-
dytowe:
< PD? - prawdopodobienstwo niewykonania zobowigzan (czyli de facto prawdopo-

dobienstwo zaistnienia niewyplacalnoSci);

% EAD® — warto$¢ ekspozycji kredytowej w sytuacji wystgpienia niewyptacalnosci;
% LGD? - cze$¢ ekspozycji kredytowej utracona w sytuacji wystapienia niewypla-
calnosci.

Formula straty oczekiwanej jest iloczynem powyzszych trzech sktadowych ryzy-
ka kredytowego:

2

Dyrektywa 2006/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14.06.2006 r. w sprawie
podejmowania i prowadzenia dzialalnosci przez instytucje kredytowe oraz Dyrektywa 2006/
49/WE z 14.06.2006r. w sprawie adekwatnosci kapitalowej firm inwestycyjnych i instytucji
kredytowych

ang. Expected Loss.

ang. Unexpected Loss.

,Kapital ekonomiczny” jest de facto pojeciem, ktore miesci sie koncepcyjnie w pojeciu ,,kapi-
tal wewnetrzny”. W polskich regulacjach nadzorczych wystepowaé bedzie termin ,kapitat
wewnetrzny”.

ang. Default, niewyplacalno$¢ wynikla z niewykonania zobowigzan przez dluznika, okresla-
na jest tez czasem jako ,zdarzenie kredytowe”. Warto dodac, ze system ratingowy banku
stosujgcego metody IRB powinien posiada¢ — jako minimum - siedem kategorii dluznikéw
,2wyplacalnych” oraz jedng kategorie dluznikéw niewyptacalnych.

ang. Probability of Default.

ang. Exposure at Default.

ang. Loss Given Default.

3

4

5

6

7

8

9
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EL = PD x EAD x LGD.

Z kolei strata nieoczekiwana (UL) moze by¢ zdefiniowana jako aktualna (rzeczy-
wista) strata, w wysokos$ci przewyzszajacej strate oczekiwang przez bank w okreslo-
nym czasie kalkulacji. Mozna to wyrazi¢ formula:

UL = strata rzeczywista — strata oczekiwana (EL).

Ryzyko kredytowe wyliczone w oparciu o powyzsze trzy sktadowe uwzglednia
w sobie ryzyko zwigzane zar6wno z dluznikiem, jak i konkretnym instrumentem
kredytowym. Formula straty oczekiwanej jest oparta na podejsciu statystycznym
i ekonometrycznym, jednak jej praktyczne zastosowanie wymaga wykonania szere-
gu szacunkow oraz ocen jako§ciowych. Rzeczywiste straty na poszczegélnych kredy-
tach, innych zaangazowaniach kredytowych czy calych jednorodnych portfelach moga
sie wyraznie rézni¢ od wyliczonych strat oczekiwanych. Réwniez wycena kredytow
oraz sposob tworzenia rezerw na ekspozycje i ich wysoko$c¢ zaleza w duzej mierze od
ocen opartych na czynnikach jakoSciowych.

Koncepcja trzech skladowych ryzyka kredytowego jest jednym z istotnych ele-
mentéw zaréwno podstawowej, jak i zaawansowanej metody wewnetrznych ratin-
gow (metody IRB)'?, uzywanej do wyliczenia wymogoéw kapitatowych z tytutu ryzy-
ka kredytowego oraz do pomiaru tego ryzyka. Bedzie ona musiala zosta¢ zastosowa-
na w praktyce (badz juz jest stosowana) przez wszystkie banki, ktére wybiorg meto-
dy IRB dla wyliczania swojej adekwatnosci kapitatowe;.

W dalszej czesci rozwazan przedstawione zostang najwazniejsze zagadnienia do-
tyczace poszczegdlnych sktadowych ryzyka kredytowego.

PD - prawdopodobienstwo niewykonania zobowigzan
(prawdopodobienstwo wystapienia niewyplacalnosci)

Niewyplacalno§é nastepuje w sytuacji braku splaty zobowigzania finansowego
wobec banku przez dluznika w terminie umownym. Niewyplacalno$¢ wskazuje za-
tem, iz dluznik przezywa trudnosci finansowe, ktore nie pozwalajg mu uregulowac
swoich zobowigzan finansowych w terminie. Szczegbtowe definicje niewyplacalnosci
moga by¢ rézne, w zaleznoéci od konkretnego banku!?, instrumentu finansowego
czy tez kraju. Jest to zdeterminowane odmiennymi systemami prawnymi, standar-
dami rachunkowoS§ci, systemami podatkowymi czy wreszcie podej$ciem indywidu-
alnych instytucji. Ogélna definicja niewyplacalno§ci zawiera w sobie dwa czynniki:
przeszly i przyszly.

10 Metody te sg przedstawione w powolanych wezesniej Dyrektywach i Nowej Umowie Kapita-
lowe;j.

1 Przykladowo banki mogg przyjaé, ze: niewyplacalnosé wystepuje, gdy liczba dni opéznienia
wynosi dla klienta detalicznego — 90, dla klienta korporacyjnego i matych i §rednich przed-
siebiorstw — 90, dla bankéw — 30, dla ekspozycji panstwowych — 180 oraz przy wystapieniu
innych przeslanek, jak np. upadloéé klienta, nieterminowa obstuga kredytu w systemie ban-
kowym. Banki mogg tez przyjaé¢ inne zalozenia.
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Czynnik przeszly pojawia sie, gdy dluznik nie ureguluje jakiegokolwiek istotnego
(czy tez znaczacego) zobowigzania, to znaczy jego zobowigzanie staje sie przetermi-
nowane przez okres dluzszy niz okreslona liczba dni. Czynnik przeszly jest tatwy do
oceny i wyraza tradycyjne podej$cie do niewyplacalnosci. Trudnosci moze sprawié
ocena, czy niewyplacalno$¢ ma charakter istotny (znaczacy) i czy odzwierciedla po-
wazne trudnoéci finansowe dluznika, co nie zawsze ma miejsce.

Czynnik przyszly odnosi sie do sytuacji, gdy bank uwaza, ze dtuznik prawdopo-
dobnie nie splaci w pelni swojego zobowigzania, jezeli nie podjete zostang wobec
niego pewne czynnosci ze strony banku, na przyklad uplynnienie posiadanego za-
bezpieczenia. Czynnik przyszly jest o wiele trudniejszy w ocenie. Nie wiadomo, czy
niewyplacalno$¢ nastapi faktycznie, czy tez nie. Jest to wiec znacznie bardziej wyra-
finowane i kompleksowe podejScie do problematyki niewyptacalno$ci. Wymagane
jest przeprowadzanie oceny ilo$ciowej i jako§ciowej, opartej miedzy innymi na anali-
zie dotychczasowych poczynan dluznika i wiedzy eksperckiej. Poniewaz niewypla-
calnoé¢ jeszcze nie wystagpila, ale jest prawdopodobne ze tak bedzie, ocena nie daje
pewnych rezultatow. Czynnik przyszly oceniany jest zatem gltéwnie przez PD.

Aby wyliczyé PD w przypadku kredytu, bank powinien ocenic, jakie jest procen-
towe prawdopodobienstwo, ze dluznik nie dokona ptatno§ci w terminie umownym.
W tym celu mozna oceniaé przeplywy pieniezne i porownywac obecne i przyszle przy-
chody dluznika z obecnymi i przysztymi przewidywanymi wydatkami. W przypadku
kredytéw dla przedsiebiorstw, ocenie powinny podlegac:

% sytuacja finansowa dluznika,

% historia kredytowa dtuznika (bezproblemowa czy nieprawidlowa obstuga diugu),
< sytuacja branzy, sektora, w jakiej dziata dluznik,

< pozycja konkurencyjna i inne czynniki.

Po wyliczeniu PD dla dluznika bank klasyfikuje zaangazowanie do klasy odpo-
wiadajacej danemu PD. Proces wyliczenia PD mozna podzieli¢ na kilka etapow:

O ustalenie horyzontu czasowego

Aby uzyskac wiarygodne PD, konieczne jest w pierwszym rzedzie ustalenie hory-
zontu czasowego obliczen. Oczywiste jest, ze prawdopodobienstwo niewykonania
platnosci przez dluznika jest znacznie nizsze w okresie jednego roku, niz gdy, przy-
kladowo, analizuje sie okres dziesieciu lat. Bank moze ustali¢ okres przyjety dla
wyliczania PD jednolicie dla wszystkich rodzajéw instrumentéw aktywnych lub od-
rebnie dla poszczegblnych klas zaangazowan. Generalnie banki stosuja jednak jed-
noroczny okres dla wyliczania PD dla wszystkich rodzajéw aktywow. Podejscie takie
jest uzasadnione nastepujacymi czynnikami:

“ w okresie jednego roku bank z reguly moze powiekszyé¢ swoja baze kapitalowa,
ktora jest uwazana za ostateczne zabezpieczenie strat z tytutu ryzyka kredyto-
wego;

“ w tymze okresie bank moze podjac¢ inne dzialania ograniczajace straty (np zabez-
pieczajgce instrumenty pochodne dla ograniczenia przysztych strat);

< mozliwe jest pozyskanie dodatkowych, istotnych informacji o sytuacji dtuznika;
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% przeprowadzonejest planowanie kapitalowe, budzetowanie dziatalnosci oraz opra-
cowywane jest sprawozdanie finansowe banku;
% dokonywany jest kompleksowy przeglad portfela kredytowego.

W Nowej Umowie Kapitalowej przyjeto jednoroczny horyzont czasowy dla usta-
lenia PD dla wszystkich klas aktywéw w celu wyliczenia wymogu kapitalowego na
pokrycie ryzyka kredytowego. Taki okres (z pewnymi wyjatkami) jest jednym z mi-
nimalnych wymagan stawianych bankom w celu umozliwienia zastosowania metody
wewnetrznych ratingéw.

® okreslenie metody pomiaru

Nastepnym krokiem po ustaleniu horyzontu czasowego obliczen PD jest okresle-
nie metody pomiaru. Metody te mozna ogélnie podzieli¢ na dwie grupy:
% pomiar oparty na danych ksiegowych oraz
% pomiar oparty na cenach rynkowych.

Pierwsza metoda obejmuje narzedzia uzywane przy klasycznej ocenie zdolnosci
kredytowej, gtéwnie dane ilo$ciowe (sprawozdania finansowe, wskazniki). R6wnole-
gle stosuje sie ocene jakosciowa (np. jako§é zarzadzania, doSwiadczenie kierownic-
twa firmy, ryzyko reputacji klienta, pozycja na rynku i inne). Nalezy zwrdci¢ uwage,
iz wadg analizy opartej na sprawozdaniach finansowych jest brak danych o ponoszo-
nym ryzyku — przy posiadaniu informacji o profilu prowadzonej dzialalno$ci klienta
oraz rentownosci i zwrocie.

Druga metoda polega na analizie wykorzystujacej badanie cen akgji (z uzyciem
sprawozdan finansowych klienta) lub tez analizie rozpietoSci (spreadu) emitowa-
nych przez dluznika papieréw dtuznych (z wykorzystaniem danych o cenie rynkowej
tych papierow).

© przeglad dostepnych informacji

Aby ocenié jako$¢ konkretnej ekspozycji kredytowej, nalezy okreéli¢ jej chara-
kterystyke (typ, rodzaj) i poréwnaé z podobnymi zaangazowaniami. NajczeSciej
stosowanymi zrédlami informacji w tym zakresie sg dane wewnetrzne posiadane
przez bank, takie jak analizy kredytowe i systemy ratingowe lub skoringowe. Moz-
na réowniez wykorzystywaé informacje dostarczane przez agencje ratingowe (S&P,
Moody'’s, Fitch IBCA i inne). Réwnolegle przydatne moga by¢ inne Zrédta danych:
rejestry kredytowe (w Polsce Biuro Informacji Kredytowej), powszechne bazy da-
nych (Gléwny Urzad Statystyczny), agencje kredytéw eksportowych i inne.

® analiza badan niewyplacalnosci

Badania niewyplacalnosci sg publikowane miedzy innymi przez agencje ratingo-
we. Polegaja one na analizowaniu historii ratingu ryzyka, ktére podlegalo ocenie
(np. poziom BBB+). Sg uzywane gltéwnie dla okre§lenia — dla konkretnego ratingu
ryzyka — przecietnej czestotliwoSci wystepowania niewyplacalnoSci, lub innymi sto-
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wami - PD, w okre§lonym horyzoncie czasowym. Analizujac ryzyko kredytowe, bank
powinien wzigé pod uwage przecietne PD dla danego ratingu ryzyka klienta
(o ile oczywiscie zostal mu nadany rating wystawcy diugu lub okreslonej emisji
diugu).

Generalnie, im nizszy rating ryzyka kredytowego (B, C, nizsze), tym wyzsze PD.
Przyktadowo, dla ratingu ,,A-” (S&P) jednoroczne PD wynosi 0,07%, dla ,,BBB-":
0,3%, a dla ,,CCC”: 20,39%"2.

© zastosowanie macierzy transpozycji

Po zbadaniu przecietnego PD dla poszczegélnych ratingéw ryzyka nalezy prze-
analizowa¢ zmiany (trendy zmian) parametru PD w okreslonym przedziale czaso-
wym. Inaczej méwige chodzi o ustalenie, w jaki sposob nastepowata migracja ratin-
gu w ,,gore” (obnizenie poziomu ryzyka kredytowego) lub w ,,d61” (zwiekszenie ry-
zyka kredytowego).

Macierze transpozycji sa wyliczane poprzez poréwnywanie ratingéw na poczatku
okresu z ratingami na koniec okresu obliczen. Sa uzywane przede wszystkim przez
agencje oceny wiarygodnosci kredytowej dla analizowania rozkladu w czasie i stabil-
noSci nadanych ocen ratingowych'?.

Ponizej przedstawiono wycinek przykladowej macierzy transpozycji.

Tabela 1. Macierz transpozycji przecietnych jednorocznych ratingéw dla
przedsiebiorstw w latach 1980-1998 (w %)

Rating poczatkowy Aaa Aa A Baa Ba B
Aaa 85,44 9,92 0,98 0,00 0,03 0,00
Aa 1,04 85,52 9,21 0,33 0,14 0,14
A 0,06 2,76 86,57 5,68 0,71 0,17
Baa 0,05 0,32 6,68 80,55 5,72 0,95
Ba 0,03 0,07 0,51 5,20 76,51 7,40
B 0,01 0,04 0,16 0,60 6,07 76,12

Macierz nalezy czytac od lewej do prawej. Wartosci w kolumnach obrazujg rating
na poczatku jednorocznego okresu, a wiersze — ocene ratingowa na koniec tego okre-
su. Warto§é konkretnej komoérki pokazuje przecietne prawdopodobienstwo zmiany
ratingu ocenianego przedsiebiorstwa w okresie jednego roku. Przyktadowo, przed-
siebiorstwa posiadajace ocene ,Aa” na poczatku roku, z prawdopodobienstwem

120 Dane pochodzg z ,,Working Paper” no 3 — ,,Credit Ratings and Complementary Sources of
Credit Quality Information” z sierpnia 2000 r. Bazylejskiego Komitetu ds. Nadzoru Banko-
wego; http://www.bis.org/publ/bcbs_wp3.pdf.

13 O macierzach transpozycji traktuje cytowany wczeéniej ,,Working Paper” no 3 — Bazylej-
skiego Komitetu ds. Nadzoru Bankowego; http://www.bis.org/publ/bcbs_wp3.pdf.
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85,52% utrzymajg te ocene na koniec roku. Jednocze$nie istnieje 1,04% szansy, ze
ich ocena ulegnie podwyzszeniu do ,,Aaa” lub 9,21%, iz obnizy sie do ,,A”.

Badanie migracji ratingéw ocen ryzyka kredytowego pelni bardzo wazng role
w procesie zarzadzania ryzykiem kredytowym. Sg one wykorzystywane przez banki,
instytucje nadzorcze i inwestoréw, zatem podmioty aktywnie analizujace zdolno§é
kredytowa klientéw bankow (emitentéw papieréow dluznych) oraz jej zmiany.

Analizujac PD nalezy wzia¢ takze pod uwage czynnik czasu. Zakladajac, ze pozo-
state czynniki sg niezmienne, im krétszy jest termin zapadalnosci instrumentu kre-
dytowego, tym nizszy jest poziom ryzyka kredytowego tego instrumentu. Krotki
termin zapadalnoS§ci zwieksza mozliwoSci ograniczenia przez dluznika przyszlych
strat. Istnieje mozliwo§¢ restrukturyzacji zadluzenia, zmiany terminarza sptat i in-
nych warunkéw umownych. Z drugiej strony, bank moze zazada¢ dodatkowego za-
bezpieczenia splaty jako warunku dalszego finansowania, czy podnie$¢ cene kredy-
tu. Okres zapadalnoéci, jako istotny czynnik ryzyka, jest uwzgledniany w Nowej
Umowie Kapitalowej i zmienianych Dyrektywach. Jak wspomniano wczeéniej — gtow-
nie ze wzgledow praktycznych — przyjmuje sie jako zasade jednoroczny okres obser-
wacji.

EAD - wartos¢ ekspozycji kredytowej w sytuacji
wystgpienia niewyplacalnosci

EAD moze by¢ zdefiniowana jako maksymalna kwota (wyrazona w jednostkach
waluty), jakg bank moze utraci¢ w przypadku wystapienia niewyptacalnosci w danej
ekspozycji. Nie jest to zatem kwota nominalna, bilansowa ekspozycji (gdyz przykla-
dowo EAD moze sie znacznie zwiekszy¢, gdy mamy do czynienia z otwartg linig
kredytowa czy przyrzeczeniem udzielenia kredytu). Nie jest to takze absolutna kwo-
ta, jaka wierzyciel moze utraci¢ (istnieje mozliwos¢ odzyskania czesci ekspozycji
z posiadanych zabezpieczen czy tez w wyniku postepowania restrukturyzacyjnego).
Nalezy zauwazy¢, ze EAD jest pewng czeScig straty oczekiwanej (EL). Wynika to
z faktu, ze cze$¢ ekspozycji moze zostac odzyskana przez bank. Z drugiej strony czes¢
strat moze okazac¢ si¢ nieoczekiwana (ponadprzecietna).

Jednym z istotnych problemoéw w szacowaniu EAD jest niepewno$¢ banku odno-
$nie wysokosci ekspozycji. Kwota ekspozycji moze byé uzalezniona od zaistnienia
pewnych zdarzen w przysztosci. Ma to miejsce w przypadku, gdy wykorzystanie kre-
dytu przez klienta jest opcjonalne — moze on ,,pociagnac¢” pewna kwote w blizej nie-
okre§lonym momencie w przysztosci. Typowym przykladem tego zjawiska sg otwar-
te linie kredytowe. Pewnym rozwigzaniem problemu nieznajomo$ci potencjalnej
wysokosci ekspozycji jest analizowanie wskaznikow wykorzystania zaangazowania
przez klienta. Wzrost wskaznika wykorzystania zaangazowania moze generalnie
obrazowa¢é pogorszenie jakoSci tego zaangazowania. Inaczej méwiac, zwiekszone
wykorzystanie srodkow w linii kredytowej jest czesto oznaka trudnoéci finansowych.
W takim przypadku nastepuje wzrost EAD i PD, spowodowany réwniez okoliczno-
Scia, ze alternatywne zZrdodla finansowania staja sie drozsze i trudniej dostepne. Me-
tody badania przedstawionej powyzej tak zwanej ,,opcjonalnosci kredytowej” (CRO)'¥

W ang. credit-related optionality.
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sg obecnie rozwijane. Ograniczeniem w tym zakresie jest dostepno§é danych histo-
rycznych. W Nowej Umowie Kapitalowej problem ten jest uwzgledniany poprzez
zastosowanie tak zwanych wspoétczynnikéw konwersji kredytowej (CCF)'. Sg to
wielkoS§ci bedace przecietnymi wskaznikami wykorzystania dla poszczegélnych ro-
dzajow zaangazowan. Inaczej méwigc, przeksztalcaja one niewykorzystane instru-
menty kredytowe w ekwiwalent zaangazowania kredytowego.

,Opcjonalno§é kredytowa” wystepuje rowniez w instrumentach pochodnych za-
wieranych poza rynkiem regulowanym (pochodne OTC'®). Wielko§¢ ryzyka kredy-
towego w pochodnych OTC (instrumenty wymiany walutowej, stopy procentowe;j,
cen akcji, surowe6éw) jest jedynie niewielkg czescig procentowa nominalnej wartosci
transakgcji. W instrumentach tych ryzyko kredytowe jest ograniczone jedynie do po-
tencjalnego kosztu zamiany przeplywo6w pienieznych wynikajacych z transakeji w sy-
tuacji niewyplacalnosci kontrahenta. Wiele bankéw zaangazowanych w pochodne
OTC stosuje modele w celu wyliczenia potencjalnego przyszlego zaangazowania
(PFE)'” oraz okre§lenia kosztu zamiany przeplywow pienieznych. Modelowanie tego
typu jest zagadnieniem trudnym i kompleksowym, sprawiajacym problemy przy sza-
cowaniu EAD.

Posiadane przez wierzyciela zabezpieczenie splaty naleznosci w postaci aktywow
rzeczowych wplywa na zmniejszenie wartosci EAD (a raczej, precyzyjnie rzecz uj-
mujac, redukuje warto$¢ LGD). Z drugiej strony, instrumenty ograniczajace ryzyko
kredytowe, takie jak gwarancje i kredytowe instrumenty pochodne, nie redukujg
EAD. W sytuacji zaistnienia niewywigzania sie dtuznika ze zobowigzan, strata zo-
stanie pokryta (przeniesiona) przez (na) dostawce zabezpieczenia.

LGD - czesé ekspozycji kredytowej utracona w sytuacji
wystapienia niewyplacalnosci

RR'"™ - wskaznik odzyskania

Kolejng czeécig analizy ryzyka kredytowego jest szacowanie LGD, czyli czeSci
nalezno$ci banku, ktéra najprawdopodobniej zostanie utracona w sytuacji wystapie-
nia niewyplacalnosci (z drugiej strony, przy szacowaniu RR okreéla sie odzyskang
cze§é naleznosci). Kalkulujae LGD, bank powinien wziaé pod uwage wszystkie oko-
licznosci, takie jak: wysoko$é kapitatu kredytu, odsetek, dotychczasowe splaty, po-
siadane zabezpieczenie itp. LGD jest okreslane jako procentowa cze$¢ zaangazowa-
nia, ktéra nie moze zosta¢ odzyskana w sytuacji zaprzestania splaty przez klienta.
Jest to wielko§é odwrotna w stosunku do wskaznika odzyskania.

LGD moze wiec zosta¢ wyrazone w nastepujacy sposob:

LGD = 1 - RR (wskaznik odzyskania).

1% ang. credit conversion factor.

16 ang. over-the-counter.

17 ang. Potential Future Exposure.
18 ang. Recovery Rate.
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Nasuwajg sie w tym miejscu nastepujace obserwacje:
% im wyzszy wskaznik odzyskania, tym mniejsze ryzyko kredytowe oraz
% im wyzsze LGD, tym nizsza jako$¢ zabezpieczenia.

Na poziom LGD wywiera wplyw szereg czynnikow:
9 kolejnosé zaspokajania wierzycieli (,,senioralnosc”)

Im dane zaangazowanie stoi wyzej w hierarchii zaspakajania, tym nizsze powin-
no by¢ szacowane LGD. W sytuacji bankructwa dluznika lub jego przejecia, w pierw-
szej kolejnosci regulowane sg zobowigzania stojace jako gtéwne ,,w kolejce” (np wo-
bec skarbu panstwa). Dlatego tez np. emitowane przez tego samego dluznika po-
zyczki podporzadkowane majg wyzszg warto$¢ LGD niz pierwszorzedne instrumen-
ty dtuzne. Zalezno§¢é miedzy kolejnoécig zaspokajania a LGD jest badana przez agen-
cje ratingowe. Uzywajac danych Standard & Poor’s dla dlugu emitowanego przez
przedsiebiorstwa w latach 1987-1998, mozna zauwazyc¢ relacje miedzy LGD a , klasg”
papieru dluznego.

Tabela 2. Relacja miedzy klasa papieru dluznego a LGD

Klasa papieru dluznego Wskaznik odzyskania LGD
Senior'® Zabezpieczony 65 35
Senior Niezabezpieczony 50 50
Senior Podporzadkowany 36 64
Podporzadkowany 26 74
Junior Podporzadkowany 14 86

2 zabezpieczenie

Przyjete przez bank zabezpieczenia splaty zaangazowania dzialaja w sposob po-
dobny do ,,senioralnos$ci”. Zwiekszenie wartosci zabezpieczen obniza wysokos§é LGD,
czyli kwote jaka bank moze potencjalnie utracié. Dobrym tego przykladem sg zaan-
gazowania zabezpieczone hipotecznie. Z uwagi na wysoka jako$¢ tego zabezpiecze-
nia, zaangazowania te charakteryzujg sie najnizszym LGD sposréd wszystkich klas
ekspozycji kredytowych. Réznice w profilu ryzyka kredytowego odnoszace sie do
poszczegblnych rodzajow zabezpieczen znajdujg odzwierciedlenie w Nowej Umowie
Kapitalowej i Dyrektywach. Przykladowo, w metodzie standardowej, niska czesto-
tliwo$¢ wystepowania niewyplacalnosci przy kredytach zabezpieczonych hipotecz-
nie w polaczeniu z ich generalnie niskim LGD determinuje przypisanie tym nalez-
no§ciom znacznie nizszej wagi ryzyka (35%) w poréwnaniu z innymi kredytami de-
talicznymi (75%).

19 Klasa ,,Senior” oznacza, iz papier dluzny ma pierwszenstwo w hierarchii zaspokajania wie-
rzycieli przed papierami typu ,,Junior”. Mozna go réwniez okresli¢ jako ,,pierwszorzedny”.
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Trzeba réwnocze$nie zauwazyé, ze precyzyjne okre§lenie kwoty, o jaka przyjete
zabezpieczenie redukuje ryzyko kredytowe (czyli zmniejsza EAD i LGD), jest czesto
trudne. Warto$c¢ zabezpieczenia moze sie zmienia¢ w czasie, poza tym posiadacz za-
bezpieczenie moze mieé problemy z jego uplynnieniem, lub tez moga wystgpic¢
w tym procesie znaczne opéznienia.

2 rodzaj dtuznika

Najczesciej wyrdznia sie cztery rodzaje dtuznikow: rzady i instytucje publiczne
(tzw. sovereigns), banki, przedsiebiorstwa (corporates) oraz klienci detaliczni. Re-
zultaty badan niewyptacalnosci wskazuja, ze rozne rodzaje dtuznikow wykazujg réz-
ny poziom LGD. LGD jest zrdznicowane takze wsrod poszczegélnych sektoréw go-
spodarki i przedsiebiorstw. Przyktadowo, firmy majace niski udzial majgtku trwate-
go (budynki, maszyny, urzadzenia) wykazujg raczej wyzszy poziom LGD. Z drugiej
strony, dluznicy posiadajacy wysoki udzial aktywow ptynnych w bilansie, dobrze
rozwinietg sie¢ sprzedazy lub placowek, charakteryzowaé sie bedg relatywnie niz-
szym LGD.

S wielkosé i skala dziatania dituznika

Powyzsze czynniki zwykle wywierajg istotny wplyw na LGD. Wskazniki LGD dla
matlych i §rednich przedsiebiorstw sg generalnie wyzsze w poréwnaniu z wielko$cia-
mi dla duzych firm. Zjawisko to spowodowane jest faktem, ze duze przedsiebiorstwa
maja do dyspozycji wiecej aktywow, ktére mogg wykorzystaé jako zabezpieczenie
otrzymanych kredytow, niz mniejsze firmy. Wystepuje rowniez w tym zakresie zréz-
nicowanie wynikajace z rodzaju prowadzonej przez firme dziatalnoSci.

2 kraj pochodzenia dluznika

Kredyty o podobnej charakterystyce, ale udzielone w réznych krajach réznym
firmom, wykazuja r6zne poziomy LGD. Dzieje sie tak z powodu réznych rozwigzan
w zakresie prawa upadlo$ciowego i praktyki w tym zakresie (w tym skutecznos$c
odzyskiwania wierzytelnoSci i postepowan egzekucyjnych), co wplywa bezpoérednio
na mozliwa warto$¢ do odzyskania oraz na LGD.

Nowa Umowa Kapitalowa i Dyrektywy uwzgledniaja czynniki zwigzane z nie-
pewnoscig szacowania LGD (oraz EAD), proponujac dwa alternatywne podejscia dla
bankéw uzywajacych wewnetrznych systeméw zarzadzania ryzykiem kredytowym
dla celéw wyliczania kapitatu regulacyjnego.

W metodzie podstawowej IRB standardowe szacunki LGD i EAD sg okre§lane
przez instytucje nadzorcze, a banki samodzielnie szacujg jedynie PD.

W metodzie zaawansowanej IRB banki mogg samodzielnie szacowaé wszystkie
parametry ryzyka kredytowego — PD, EAD i LGD - o ile udowodnig instytucji nadzor-
czej, ze ich estymacja LGD jest rzetelna. Uzywanie indywidualnych oszacowan LGD
umozliwia takze bankom zastosowanie szerokiego zakresu zabezpieczen (technik re-
dukgji ryzyka kredytowego) dla okreslenia regulacyjnych wymogéw kapitatowych.

94 3(32)/2006



Konsultacje dla bankéw

Podsumowanie

Implementacja bardziej wrazliwego podejScia do ryzyka, wyrazajacego sie mie-
dzy innymi w szacowaniu przedstawionych w niniejszym opracowaniu parametréw
ryzyka kredytowego, wymaga duzego wysitku i poniesienia znacznych kosztow, za-
réwno w instytucjach objetych postanowieniami Dyrektywy, jak i w podmiotach nad-
zorujacych rynek finansowy. Wyzwania stojace w tym obszarze przed bankami obej-
muja:

9,

% konieczno$¢ zgromadzenia duzej iloéci rzetelnych danych historycznych,

9,

% przygotowanie lub istotng modyfikacje systeméw informatycznych,

% zapewnienie wysokiej jakosci kadry i szkolenie pracownikéw,

% podjecie szeregu strategicznych decyzji, gdyz nie istnieje jedno standardowe po-
dejScie do opracowania i sposobu funkcjonowania systeméw szacowania parame-

tréw ryzyka kredytowego.

Wiele bankéw napotyka trudnosci w ustanowieniu wiarygodnych i komplekso-
wych metod szacowania i oceny przedstawionych czynnikéw ryzyka kredytowego.
Podejscie w tym obszarze jest pochodna zaangazowania zasobow ludzkich i kosztow,
jakie banki gotowe sg ponie$¢. Wydaje sie jednak, ze niektére mniejsze, mniej za-
awansowane banki sg w stanie estymowac¢ podstawowy parametr ryzyka — PD, co
umozliwiloby zastosowanie metody podstawowej wewnetrznych ratingéw.

Niewatpliwg zaletg wyliczania i stosowania w praktyce przedstawionych para-
metrow ryzyka kredytowego jest lepsze dopasowanie wymogéw kapitatowych do rze-
czywistego poziomu ryzyka, a nawet mozliwo$¢ obnizenia poziomu kapitalu w po-
réwnaniu z metodami standardowymi. Nie mniej wazna jest poprawa jakoSci we-
wnetrznego procesu pomiaru ryzyka oraz zarzadzania bankiem. Czynniki te — obok
zapewnienia zasobow i kosztéw — powinny zosta¢ uwzglednione przez bank przy
wyborze swojego podejscia do wyboru metody wyliczania wymogéw kapitatowych
w kontekScie adekwatnosci kapitalowej.
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PODSTAWOWE WIELKOSCI
MAKROEKONOMICZNE
1 ZMIANY ORGANIZACYJNO-PRAWNE
W SEKTORZE BANKOWYM
W III KWARTALE 2006 ROKU®

OTOCZENIE MAKROEKONOMICZNE

Oficjalne stopy: rezerwy obowiqgzkowej i procentowe

Tabela 1. Stopa rezerwy obowigzkowej i podstawowe stopy procentowe
NBP

% VII-IX 2006 r.
Stopa rezerwy obowigzkowej 3,50
Stopa kredytu lombardowego 5,50
Stopa redyskonta weksli 4,25
Stopa referencyjna 4,00
Stopa depozytowa 2,50

Zrédto: Dziennik Urzedowy NBP.

W III kwartale 2006 r. Rada Polityki Pienieznej nie zmienila podstawowych stop
procentowych NBP. Pozostaly one na poziomie obowigzujacym od 1 marca br.

* Autorka jest pracownikiem Departamentu Analiz w Bankowym Funduszu Gwarancyjnym.
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Podstawowe rynkowe stopy procentowe

Wykres 1.
Rentownos$¢ bonoéw 52-tyg. i poziom WIBORU 3M
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Zrédto: Dane publikowane w ,,Rzeczpospolitej”; opracowanie wlasne.

< W III kwartale 2006 r. — w por6wnaniu z II kwartalem - srednia rentownos¢
52-tygodniowych bonéw skarbowych wzrosta o0 0,36 p.p. do 4,38%. Sredni poziom
3-miesiecznego WIBOR-u w okresie lipiec-wrzesien 2006 r. wyniést 4,19% i byl
wyzszy od $redniej wielkoSci z poprzedniego kwartalu o 0,04 p.p.

Wykres 2.
Oprocentowanie kredytow i lokat
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Zrédto: Dane publikowane w ,,Rzeczpospolitej”; opracowanie wlasne.
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% Srednie oprocentowanie kredytéw na cele gospodarcze zwiekszyto sie o 0,06 p.p.
i wynioslo 7,90%. Obnizylo sie natomiast oprocentowanie 12-miesiecznych kre-
dytow dla ludnoSci — §rednia za III kwartal 2006 r. wyniosta 14,04%, tj. 0 0,21 p.p.
mniej niz w poprzednim kwartale. Zmniejszylo sie réwniez Srednie oprocentowa-
nie lokat 12-miesiecznych — z 3,02% do 2,98%.

Kursy walutowe

Wykres 3.

2t Kurs USD i EUR w lll kwartale 2006 r.

42
Attt

40 W |
3,8

3,6

3.4

3.2 1—= —

\—M\A ﬁ’_/——v—l

3,0

2,8

(a2} [ee} (a2} [ee] ™ e} [a) N~ N N~ N N~ — [<e} ~— [{e] — ©
o o -~ -~ N N o o -~ -~ N N o o -~ ~— oN N
I N N N N T T T S ST SN. ST SE. S-S
o o o o o o o o o o o o o o o o o o
© © © © © © © © © © © & © & & & © ©
o o o o o o o o o o o o o o o o o o

me== USD $redni =—— EUR $redni

Zrédto: Dane NBP; opracowanie wlasne.

< W III kwartale 2006 r. nastapito dalsze umocnienie sie zlotego wzgledem dolara
amerykanskiego. Sredni kurs dolara amerykanskiego obnizyt sie z 3,1382 zt w po-
przednim kwartale do 3,1029 zt. W stosunku do euro zloty nieznacznie sie osla-
bil. Sredni kurs euro zwiekszyt sie o 1 grosz i wyniést 3,9558 zt.

ZMIANY WEASNOSCIOWE I ORGANIZACYJNE
W SEKTORZE BANKOWYM

Komisja Nadzoru Bankowego w III kwartale 2006 r. wydata zezwolenie:

% na nabycie przez Danske Bank A/S z siedzibg w Kopenhadze przedsiebiorstwa
bankowego od Danske Bank Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie;
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% na wykonywanie przez Skarb Panstwa za posrednictwem podmiotéw zaleznych,
w tym: Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz
Powszechnej Kasy OszczednoS§ci Bank Polski SA z siedzibg w Warszawie, prawa
ponad 75% gloséw na WZA Banku Ochrony Srodowiska SA z siedzibg w War-
szawie;

o,
g

* na wykonywanie przez Credit Cooperatif prawa ponad 50% gloséw i nie wiecej

niz 66% gloséw na Walnym Zgromadzeniu Akcjonariuszy Banku Inicjatyw

Spoleczno-Ekonomicznych SA oraz zezwolenia na udzial w kapitale zakladowym
BISE SA.

Informacje o bankach

% Informacje o Banku Ochrony Srodowiska SA:
® Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSiGW)

i fundusze wojewodzkie wezwaly do sprzedazy 49,14% (czyli 6,5 mln) akcji
Banku Ochrony Srodowiska SA po 92 zl. Zapisy rozpoczely sie 14 lipca i trwaly
do 16 sierpnia 2006 r. Szwedzki SEB zgodzit sie sprzedaé NFOSiIGW wszyst-
kie posiadane akcje BOS SA, tj. 47,5%, za 576,9 mln zl. 28 lipca 2006 r.
NFOSiGW mial 84,15% akcji BOS SA (w chwili oglaszania wezwania byto to
47,1% akcji, ale razem z wojewodzkimi funduszami ochrony §rodowiska kon-
trolowatl 50,9% akcji Banku). Kolejni najwieksi obecnie akcjonariusze Banku
to Katowicki Wojew6dzki Fundusz Ochrony Srodowiska (z udziatem 5,58%)
i PKO BP SA (4,85%).

% Informacje o Banku Pocztowym SA i PKO BP SA:
® 6 wrze$nia 2006 r. Poczta Polska podpisata umowy o wspoélpracy z Bankiem

Pocztowym SA i PKO BP SA. Zamierza stworzy¢ najwieksza sie¢ sprzedazy
nieskomplikowanych ustug bankowych. W listopadzie 2006 r. na 125 pocztach
majg powstaé specjalne okienka finansowe. Do konca 2010 r. ma ich by¢ 3300.
Wybrane placoéwki pocztowe beda oferowaé specjalnie przygotowane przez Bank
Pocztowy SA oraz PKO BP SA ustugi i produkty. W planach Banku Pocztowe-
go SA jest zmiana logo i modyfikacja nazwy na Pocztowy Bank. Wspoélpraca
Poczty Polskiej i PKO BP SA dotyczy nie tylko obstugi klientéw detalicznych.

< Informacje o Banku Wspoélpracy Europejskiej SA:

® Na poczatku wrzesnia 2006 r. akcjonariusze Banku Wspéipracy Europejskiej

SA zdecydowali na WZA o podwyzszeniu kapitaléw spotki poprzez emisje akeji
o warto§ci od 50 do 100 mln zl. Emisje akcji uchwalono gléwnie z myslg
o nowym inwestorze, ktory przejalby kontrole nad bankiem. WZA dato zarza-
dowi czas do 22 lutego 2007 roku na znalezienie zainteresowanego papierami
nowej emisji.

100
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% Informacje o BRE Banku SA:

® 25 wrzes$nia 2006 r. Polish Enterprise Fund V (sp6tka nalezaca do Enterprise
Investors) podpisal umowe kupna 100% akcji Skarbiec Asset Management
Holding za 155 mln zl od BRE Banku SA. Transakcja obejmie 2 podmioty:
Skarbiec TFIi BRE Agent Transferowy. W holdingu BRE Banku SA pozostaja
natomiast Skarbiec Investment Management i PTE Skarbiec-Emerytura.

% Informacje o Noble Banku SA:

® Zarzad Noble Banku SA, ktoérego pierwsza placéwka ruszyla na poczatku czerw-
ca 2006 r., rozwaza wejScie na warszawska gielde papierow wartoSciowych.
Byloby to mozliwe najwczesniej na poczatku 2007 roku.

INNE INFORMACJE

% 22 sierpnia 2006 r. prezydent RP Lech Kaczynski podpisal ustawe o nadzorze
finansowym. Celem ustawy jest integracja instytucji nadzorczych. Komisja Nad-
zoru Finansowego (KNF) przejmie od razu obowigzki Komisji Papierow Warto-
Sciowych i Gield oraz Komisji Nadzoru Ubezpieczeniowego i Funduszy Emerytal-
nych. Od 1 stycznia 2008 roku w sklad KNF wejdzie takze Komisja Nadzoru
Bankowego, ale z dniem wej$cia ustawy w zycie szefem KNB zostanie szef Komi-
sji Nadzoru Finansowego. Nadzor nad dziatalnoscig KNF bedzie sprawowat pre-
zes Rady Ministrow, ktory bedzie powolywatl i odwolywal przewodniczgcego KNF
oraz jego zastepcow. W sktad Komisji ma wchodzi¢ 7 os6b.

% 29 wrzes$nia 2006 r. Prezes Rady Ministréw powolal Stanistawa Kluze na prze-
wodniczgcego Komisji Nadzoru Finansowego, ktora — zgodnie z ustawa o nadzo-
rze nad rynkiem finansowym - formalnie rozpoczela dzialalno$¢ 19 wrzesnia
2006 r. W sktad Komisji wchodzg takze: 2 zastepcy przewodniczgcego (powotuje
ich premier na wniosek przewodniczacego), przedstawiciel prezydenta, prezes albo
wiceprezes banku centralnego, a takze ministrowie finanséw oraz pracy i polityki
spolecznej albo ich przedstawiciele. Uchwaly Komisji sg podejmowane w obecno-
§ci co najmniej 4 os6b wchodzacych w jej sktad (w tym przewodniczacego lub jego
zastepcy).

% PKO BP SA zajal 229 miejsce (o 18 miejsc wyzej niz w 2005 r.) w najnowszym

zestawieniu 1000 bankéw Swiata magazynu ,,The Banker”. O pozycji w rankingu

decydowala wartos¢ kapitalow wlasnych na koniec 2005 r. w przeliczeniu na dola-
ry amerykanskie. Kapitaly wlasne PKO BP SA wyniosly 2,112 mld USD. Poza

PKO BP SA w rankingu uwzgledniono jeszcze z polskich bankéw BGZ SA (938

miejsce) i BGK (970 miejsce). Inne duze polskie banki nie byly brane pod uwage,

poniewaz ich wlascicielami sg instytucje zagraniczne. Najwiekszym bankiem Swiata
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pod wzgledem kapitaléw pozostat amerykanski Citigroup (79,4 mld USD kapita-
16w). Na druga pozycje awansowal HSBC Holdings, a na trzecig Bank of America.
W tréjce najwiekszych europejskich bankéw nie doszlo do zadnych zmian: na
pierwszej pozycji jest nadal HSBC (74,4 mld USD), na drugiej i trzeciej — Credit
Agricole i Royal Bank of Scotland. Pod wzgledem wartosci aktywow najwiekszym
bankiem $wiata jest brytyjski Barclays Bank (jego suma bilansowa wynosi prawie
1,6 biliona USD), ktéry w rankingu kapitalowym uplasowat sie na 14 pozycji.

Pie¢ polskich instytucji ma wyzszy rating dtugoterminowy dla zadluzenia w wa-
lucie obcej niz wynosi tego typu rating dla Polski. BZ WBK SA, ING Bank Slaski
SA, Kredyt Bank SA otrzymaty od Agencji Fitch ocene A+, Bank Pekao SA uzy-
skat A, a BRE Bank SA i BRE Leasing A-, podczas, gdy rating dla dtugoterminio-
wego zadluzenia w walucie obcej dla naszego kraju wynosi BBB+.

Hiszpanski bank Caja de Ahorros del Mediterraneo (6sma co do wielkoSci insty-
tucja finansowa w Hiszpanii) zamierza otworzy¢é w Polsce pod koniec br. przed-
stawicielstwo. Oferta skierowana bedzie do hiszpanskich przedsigbiorstw rozpo-
czynajacych dzialalno$¢ w Polsce (glownie z branzy nieruchomosci i przetwor-
stwa spozywczego) oraz do polskich przedsiebiorcow zainteresowanych inwesty-
cjami na Pélwyspie Iberyjskim. Oprécz tradycyjnej oferty kredytowej, bank be-
dzie proponowat doradztwo finansowe zwigzane z inwestycjami, podatkami i ksie-
gowoscia.

Leszek Czarnecki, gléwny wlasciciel Getin Holdingu SA, zapowiedzial ekspansje
w Rosji, na Ukrainie i w innych krajach postradzieckich. Zamierza stworzy¢ tam
grupe finansowa wedlug modelu przyjetego w Polsce i potozy¢ nacisk na banko-
wo§¢ detaliczng. Inwestycje w kazdym z tych krajow majg wynieéé kilkadziesiat
milionéw dolaréw. Dotad Getin Holding zainwestowal na rynku rosyjskim, gdzie
dziata jego spétka leasingowa Carcade, okoto 25 mln dolaréw. Obecnie jest wiec
najwiekszym polskim inwestorem na rynku rosyjskim. Getin Holding SA planuje
uzyska¢ Srodki na kolejne inwestycje m.in. z planowanej na p6zng jesien nowej
emisji akcji, ktora bedzie kierowana do inwestoréw polskich i zagranicznych. Jej
warto$§¢ nie jest jeszcze znana.

Noble Bank SA planuje w przyszlym roku debiut na warszawskiej gietdzie. Do
tego czasu zamierza sie wzbogaci¢ o biuro maklerskie. Bank powolal juz wlasne
towarzystwo funduszy inwestycyjnych i ztozyl wniosek w Komisji Papierow War-
toSciowych i Gield o przyznanie licencji. Zamierza réwniez otworzy¢ biuro ma-
klerskie. Noble Bank SA zamierza tez jako pierwszy bank w kraju umozliwié
swoim klientom lokowanie §rodkow w dziela sztuki.

Lukas Bank SA jako pierwszy w Polsce wlaczyl do swojej sieci mobilng placowke.
Trzyosobowa obstuga Lukasmobilu zapewnia taki sam standard ustug bankowych,
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jak w tradycyjnej placowce Lukas Banku SA - przelewy, oplaty, wnioski o kredyt
lub karte. W mobilnej placowce banku znajduje sie rowniez bankomat. Lukasmo-
bil posiada wszystkie standardowe zabezpieczenia, jakie majg tradycyjne oddzia-
1y, dodatkowo jest on przez cala dobe monitorowany satelitarnie.

% Z badan instytutu Pentor wynika, ze z rachunkéw bankowych korzysta 2/3 Pola-
kow i 78% polskich gospodarstw domowych.

Zrodia informacji:

® www.nbp.pl

®  Rzeczpospolita”, ,Parkiet”, ,,Gazeta Bankowa”, ,,Puls biznesu”, lipiec-wrzesien
2006 r.
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PRZEGLAD PRASY ZAGRANICZNEJ

(lipiec-wrzesien 2006)

UNIA EUROPEJSKA W WALCE Z PRZYWILEJAMI
DLA BANKOW OSZCZEDNOSCIOWYCH

Unia Europejska stopniowo ogranicza przywileje, jakimi w niektérych krajach
czlonkowskich ciesza sie banki oszczednos$ciowe. Najwiecej korzystaja z nich insty-
tucje kredytowe Niemiec i Francji. W wiekszoSci pozostalych panstw banki oszczed-
nosciowe zostaly juz sprywatyzowane. Unia Europejska zdecydowanie wystepuje
przeciw uprzywilejowanej pozycji tej grupy bankéw w niektérych krajach.

W 2004 roku umowa miedzy Unig Europejska a rzgdem niemieckim ustalita, ze
pomoc dla zagrozonego banku Bankgesellschaft Berlin (ktérego udzialowcem byl
rzad) ma zakonczy¢ sie jego sprzedazg w nastepnym roku. Sprzedaz ma by¢ otwarta
dla publicznych i prywatnych nabywcow. Problemem dla strony niemieckiej jest jed-
nak fakt, ze bank ten jest wlaScicielem kasy oszczedno§ciowej Berliner Sparkasse,
a wedlug prawa niemieckiego nazwa Sparkasse moze by¢ uzywana jedyne przez wla-
§ciciela publicznego. W potowie czerwca rzad niemiecki zaproponowal kompromis —
zezwolil na uzywanie tej nazwy przez prywatnego nabywce przez okres tymczasowy.
Propozycja ta nie zostala jednak przez Unie Europejska przyjeta.

Takze w czerwcu br. Unia zadecydowala o wszczeciu §ledztwa w sprawie rachun-
kow depozytowych wolnych od opodatkowania oferowanych we Francji jedynie przez
poczte i kasy oszczednoSciowe.

W Austrii natomiast wystapila przeciw Erste Bank, ktory jako najwiekszy bank
oszczedno$ciowy kraju stworzyl porozumienie gwarancyjne Haftungsverbund, taczace
53 banki oszczednosciowe. Wedtug Brukseli Erste Bank ztamal prawo zaliczajac ka-
pitaly wszystkich tych bankéw do wlasnych, choc¢ de facto jest wlaScicielem jedynie
trzech z nich. System gwarancji stworzony przez Erste Bank wzorem rozwiazan nie-
mieckich ma na celu zastgpienie gwarancji publicznych dla tych bankéw, ktére pod
wplywem naciskow unijnych musialy zostac zniesione.

We wszystkich trzech wymienionych krajach: Austrii, Niemczech i Francji banki
oszczednoSciowe i spotdzielcze odgrywajg bardzo wazng role takze w znaczeniu poli-
tycznym. Wiele nowych rozwigzan stosowanych w tych bankach (kasach) staje sie
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sprzeczne z zasadami wolnej konkurencji oraz braku pomocy publicznej dla bankéw,
o ktore to dba Unia Europejska.

(The Economist, 1 lipca 2006 r.)

NAJWIEKSZE BANKI SWIATA

Lipcowy numer miesiecznika The Banker zamieszcza liste 1000 najwiekszych
bankéw $wiata. Uporzadkowano je wedlug wielkosci kapitatu 1-szej kategorii (we-
dlug danych na koniec 2005 r.). Na liScie sa najwieksze banki ze wszystkich panstw
Swiata pozostajace w rekach kapitatu krajowego. Wéréd 1000 najwiekszych znala-
zlo sie:

z krajow Europy Zachodniej — 286 bankéw (w zesztorocznym zestawieniu 294),
z USA - 197 bankéw (tak jak w zeszlym roku),

z Azji poza Japonig — 163 banki (156),

z Japonii — 101 bankéw (106),

z reszty Europy — 96 bankow (95),

ze Srodkowego Wschodu — 83 banki (86),

z Ameryki Lacinskiej — 44 banki (40),

iz reszty $wiata — 30 bankéw (26).
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Dla bank6w na $wiecie byl to kolejny dobry rok. KorzysSci z proceséw globalizacji,
stabilny wzrost gospodarczy oraz rozwoj bankowosci detalicznej byly gtéwnymi czyn-
nikami sprzyjajacymi dobrym wynikom. Zagregowany zwrot z kapitalu wszystkich
bankéw umieszczonych na liscie wynidst 22,7%, czyli wiecej niz w zeszlym roku
(19,9%). Mniejszy wzrost zanotowano w kategorii zysk przed opodatkowaniem: 18,6%
w poréwnaniu z 30,3 % w roku ubieglym, ale zagregowane zyski osiagnely rekordo-
wy poziom 645,1 mld USD. Podobnie, rekordowy poziom zanotowaly zagregowane
kapitatly i aktywa, cho¢ wzrost w tych kategoriach byl takze stabszy niz w poprzed-
nim roku. Co wiecej, jedynie 22 banki w calym 1000 odnotowaly strate, co jest naj-
lepszym wynikiem w historii rankingu i bardzo wazng zmiang po latach, kiedy to
duza liczba bankéw, miedzy innymi z Japonii i Niemiec, raportowala o znacznych
stratach. Wzrost w podstawowych kategoriach wszystkich bankéw byl w omawia-
nym roku kontynuowany, choé¢ powoli stabnie.

Najwiekszg grupe w zestawieniu stanowig banki z 25 krajow Unii Europejskiej,
ktore wypracowaly 50,7% zagregowanych aktywow oraz 40,7% zagregowanego ka-
pitatu.

Osmy rok z rzedu najwiekszym bankiem $wiata okazal sie amerykanski Citigro-
up: kapital 1-szej kategorii w wysokoSci 79,4 mld USD oraz najwiekszy zysk przed
opodatkowaniem 24,2 mld USD. Jest on takze najwiekszym bankiem pod wzgledem
kapitalizacji rynkowej (242 mld USD) i piatym wedlug wielkosci aktywow (1493,9
mld USD) - tu najwiekszy jest brytyjski Barclays Bank (1591,5 mld USD). W zesta-
wieniu wyro6znia sie 6 gigantoéw o zdecydowanie najwiekszych kapitalach, ktére to
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instytucje stanowig 15% kapitaléw wszystkich bankéw w zestawieniu, 13,1% akty-
wow 1 17,2% zyskéw. Natomiast grupa 25 najwiekszych bankéw dostarczyta 36,7%
zagregowanego kapitalu, 41,6% aktywow i 40,5% zyskéw wszystkich bankow w ze-

stawieniu.

25 najwiekszych bankow S§wiata

Lp-| 2005 . Bank Paistwo | T 8D
1 1 Citigroup USA 79 407,00
2 3 HSBC Holdings Wielka Brytania 74 403,00
3 4 Bank of America Corp USA 74 027,00
4 2 JP Morgan Chase & Co USA 72 474,00
5 7 Mitsubishi Tokyo Financial Group Japonia 63 897,79
6 5 Credit Agricole Groupe Francja 60 598,80
7 6 Royal Bank of Scotland Wielka Brytania 48 584,71
8 15 Sumimoto Mitsui Finanancial Group Japonia 39 573,25
9 8 Mizuho Financial Group Japonia 38 806,64
10 12 Santander Central Hispano Hiszpania 38 376,78
11 25 China Construction Bank Corporation Chiny 35 646,82
12 9 HBOS Wielka Brytania 35 583,68
13 39 UniCredit Wiochy 34 029,73
14 13 Barclays Bank Wielka Brytania 32 532,71
15 20 ABN Amro Bank Holandia 32 301,52
16 32 Industrial and Commecial Bank of China | Chiny 31 670,34
17 11 Bank of China Chiny 31 346,19
18 19 UBS Szwajcaria 30 391,08
19 16 Wells Fargo & Co USA 29 873,00
20 14 Rabobank Group Holandia 29 326,41
21 18 Wachovia Corporation USA 28 654,00
22 17 ING Bank Holandia 27 613,54
23 21 Deutsche Bank Niemcy 25 832,25
24 10 BNP Paribas Francja 25 145,69
25 24 Credit Mutuel Francja 23 129,64
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Z Polski na liscie 1000 znalazly sie:
1) PKO BP - 229 miejsce (w zeszlym roku 247) — 2,1 mld kapitatu;
2) BGZ - 938 miejsce (882) — 260 mln USD kapitatu;
3) BGK - 970 migjsce (940) — 230 mln USD kapitatu.
(Pozostalte duze banki polskie sg juz bowiem w rekach zagranicznych i nie zostaly
umieszczone na liscie).

(The Banker, lipiec 2006 r.)

BANK OF AMERICA W POGONI ZA CITIGROUP

Bank of America to dzi§ drugi po Citigroup najwiekszy (wedlug kapitalizacji ryn-
kowej) bank $wiata. Dzieki dochodom w wysokoéci 5,5 mld USD osiggnietym w dru-
gim kwartale br. wydaje sie by¢ najbardziej dochodowg grupg bankowa §wiata. Jed-
nocze$nie zmniejsza swoj dystans do Citigroup — swojego najwiekszego rywala.
W zeszlym roku réznica pomiedzy tymi dwoma bankami pod wzgledem kapitalizacji
rynkowej wynosita ponad 40 mld USD, w 2006 r. za$ juz tylko 4 mld USD.

Obie instytucje osiagnely obecne rozmiary droga przejec, obie uzyskuja okolo
jednej trzeciej zyskow z obslugi bankéw korporacyjnych oraz maja duze udziaty
w rynku kart kredytowych. W innych aspektach ich dziatalno$¢ rézni sie znacznie.
Citigroup sprzedaje kompleksowe produkty inwestycyjne i posiada w grupie duzy
bank inwestycyjny; dziala w wielu krajach, a w USA dziatalno§é¢ detaliczng skupia
jedynie w trzech stanach: Kalifornii, Nowym Jorku i Teksasie. Bank of America
natomiast skupiony jest na dzialalno$ci na rynku amerykanskim. Rozbudowat sieé
przede wszystkim w najbardziej zaludnionych stanach. Oferuje szerokg game bar-
dziej standardowych produktéw dla klientéw indywidualnych i matych firm. Osiaga
jednak stabe wyniki w stosunku do mniejszych, bardziej wyspecjalizowanych ban-
kow, a z drugiej strony jest stabszy od wiekszych konkurentow: Bankcorp, Wells
Fargo czy Citigroup.

Bank of America powstal w 1969 roku, a jego trzonem stal sie §redni bank North
Carolina National Bank. Dzisiejszy ksztalt zawdziecza wielu przejeciom i nabywa-
niu innych instytucji. W przyszlo§ci Bank of America musi szuka¢ innych droég roz-
woju. Po nabyciu FleetBoston w 2004 roku (najwiekszy bank w stanie Nowa Anglia)
przekroczyl limit zaktadajacy, ze zaden bank nie moze naby¢ innego, jeli jego udziat
w depozytach ogélem na rynku przekracza 10%. Wobec tego Bank of America moze
wzigé udzial w oczekiwanym w USA procesie przejecia jednego lub dwéch bankéw
inwestycyjnych, gdyz w tej dziedzinie nie jest jeszcze gigantem. Inng opcja jest zwro-
cenie sie za granice albo wzrost wewnetrzny. Szczegdlnie ten drugi pomyst wydaje
sie by¢ dobry. Amerykanie szukajg wspoélczesnie w banku poSrednika w transak-
cjach, a Bank of America im to udostepnia w bardzo sprawny sposéb, miedzy innymi
za pomocg internetu.

(The Economist, 29 lipca 2006 r.)
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CELE NOWEGO PREZESA
BANKU CENTRALNEGO WLOCH

Mario Draghi, ktory w grudniu 2005 roku zastgpil kontrowersyjnego Antonio
Fazio na stanowisku Prezesa banku centralnego Wloch zapowiedzial w lipcu br., ze
rada dyrektor6w Banku poprze zapowiedziane zmiany w statucie instytucji. Maja
one zosta¢ wprowadzone z koncem pazdziernika 2006 r. Podstawowym zadaniem
stojacym przed prezesem Banku Wloch oraz podstawowych celem zmian jest odbu-
dowa dobrego wizerunku kierowanej przez niego instytucji oraz zaufania publiczne-
go do jej funkcjonowania.

W lipcu podjeto pierwsza wazna decyzjg personalng — dyrektorem generalnym po
46 latach pracy przestatl by¢ Vincenzo Desario. Dwdch obecnych zastepcéw dyrekto-
ra generalnego ma zakonczy¢ prace miedzy 2007 a 2009 rokiem. Jednocze$nie, by
zmieni¢ styl zarzadzania Bankiem na bardziej kolegialny, Draghi planuje zwiekszy¢
liczbe zastepcow z dwéch do trzech.

W czasie 12 lat kierowania Bankiem prezes Fazio, na mocy odpowiednich regula-
¢ji, mial niezmiennie zapewniony udzial w procesach decyzyjnych dotyczacych 1acze-
nia sie bankéw. Draghi natomiast juz w maju zniést zasade, wedtug ktoérej wymaga-
no od bankéw planujacych przejecie uzyskanie zgody Banku Wtoch jeszcze przed
ostatecznym zaaprobowaniem decyzji przez zarzad danego banku.

Inng wazng zmiana, ktéra zaakceptowat Draghi, bedzie rezygnacja z zapisu w sta-
tucie méwiacym, ze bank centralny musi mieé sie¢ gtéwnych oddzialéw w 14 naj-
wiekszych miastach Wloch. Krok ten pozwoli na racjonalizacje zlozonej struktury
instytucji (jednej z najbardziej skomplikowanych w strefie euro). Dzi§ Bank Wioch
zatrudnia 7993 pracownikéw. Wielu podwaza konieczno$¢ utrzymywania tak duze-
go zaplecza od kiedy odpowiedzialno§é za polityke monetarna nalezy od 1999 roku
do Europejskiego Banku Centralnego. Redukcje w zatrudnieniu zwigzane z przebu-
dowg struktury Banku Wtoch sg zatem bardzo prawdopodobne.

(Financial Times, 14 sierpnia 2006 r.)

FUZJA BANKOW WLOSKICH

Wtoski system bankowy zmienia sie. Dotychczas uwazano go za rozdrobniony,
fragmentaryczny, sktadajacy sie z bankéw nie liczgcych sie na arenie miedzynarodo-
wej, a przy tym drogich dla klientéw. 26 sierpnia 2006 r. ogloszono potaczenie dwéch
kluczowych instytucji tego sektora: drugiego pod wzgledem wielko§ci Banca Intesa
oraz trzeciego — Sanpaolo IMI. W ten sposob na drodze fuzji wewnatrzkrajowej po-
wstal jeden z najwiekszych bankéw Europy - trzeci pod wzgledem kapitalizacji ryn-
kowej (65 mld EUR), a dziewiagty wedlug wielkosSci kapitatu. Bedzie on posiadal po-
nad 6100 placowek, okoto 13 mln klientéw, a kontrolowaé bedzie 22% rynku deta-
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licznego (gléwnie na bogatszej péinocy). W sektorze pozostaje nadal ponad 780 ban-
kéw, ktorych kupno nie jest mozliwe (dopuszczane) lub nie jest oplacalne. Na tym
tle decyzja o potaczeniu sie wspomnianych bankéw jest bardzo dobrze oceniana przez
inwestorow.

Nowy bank planuje redukcje kosztow poprzez likwidacje okolo 10% placowek.
Wiekszo$¢ z nich zostanie zapewne sprzedana Credit Agricole, najwiekszemu udzia-
lowcy Banca Intesa. Szacuje sig, ze fuzja przyniesie oszczedno$ci kosztow w wysoko-
§ci 1 mld EUR, czyli 9% kosztéw ogotem polaczonych bankéw. Tym samym pojawia
sie nadzieja na obnizenie oplat zwigzanych z podstawowymi ustugami bankowymi.

Co ciekawe, struktura nowego banku bedzie dwustopniowa: dotychczasowy
prezes Banca Intesa bedzie przewodniczacym rady nadzorczej, za§ dotychczasowy
prezes Sanpaolo bedzie prezesem zarzadu. Rozwigzanie to nie bylo dotychczas we
Wloszech stosowane.

(The Economist, 2 wrzesnia 2006 r., Financial Times, 28 sierpnia 2006 r.)

NAJWIEKSZE BANKI JAPONII

10 lat temu w Japonii funkcjonowato 14 duzych bankéw komercyjnych. Po kry-
zysie finansowym mozna dzi§ wyrézni¢ jedynie 3. W tym czasie wiele z tej grupy
instytucji upadlo, gléwnie z powodu zlych kredytéw pochodzacych z lat 80. Dzi$ do
trojki najwiekszych bankow naleza:

1) MUFG, jeden z najwiekszych bankow Swiata pod wzgledem aktywow stworzony

z polaczenia Bank of Tokyo-Mitsubishi z UFJ;

2) Mizuho, powstaly z polaczenia Industrial Bank of Japan, Dai-Ichi Kangyo Bank

i Fuji Bank;

3) SMBC, powstaly z polaczenia Sumitomo Bank i Mitsui Bank.

Wszystkie trzy megabanki odnotowaly w ostatnim roku (do marca 2006) rekor-
dowe zyski, a ich zle dlugi zmniejszyly sie wyraznie. Dzi§ instytucje te nie muszac
martwié sie o przetrwanie, mogg podja¢ sie bardziej réznorodnej dzialalnosci. W tym
celu dywersyfikujg oferte konkurujgc miedzy soba w najszybciej rozwijajacych sie
segmentach takich jak: kredytowanie malych i Srednich przedsiebiorstw, pozyczki
dla klientéow indywidualnych, bankowo§é miedzynarodowa. Przestajg tym samym
skupia¢ sie na najbogatszych klientach korporacyjnych. Pierwsze efekty sa juz wi-
doczne — wedlug Banku Japonii kredyt bankowy wzrasta dzi§ najszybciej od 10 lat.
Wszystkie trzy banki powoli i z uwaga budujg swoje strategie zagraniczne. Jedno-
cze$nie konczg zwracanie $rodkéw publicznych udzielonych im w czasie kryzysu:
w czerweu MUFG zwrocit wszystkie z nich, w lipcu uczynil to Mizuho, zas SMBC
zrobi to do konica 2006 r. Wszystkie duze banki Japonii szukajg mozliwosci zwiek-
szenia kredytowania malych i érednich przedsiebiorstw — tu najbardziej agresywny
jest SMBC. Zmnigjszy! on wyraznie koszty osobowe poprzez zautomatyzowanie pro-
cesu ubiegania sie o kredyt przez niektoérych klientow.

(The Economist, 12 sierpnia 2006 r.)
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RAPORT O NAJWIEKSZYCH ZAGROZENIACH
DLA BANKOW
BANKING BANANA SKINS 2006

Po raz 6smy brytyjski Centre for the Study of Financial Innovation wraz z firma
PricewaterhouseCoopers przeprowadzili ankiete dotyczacg najwiekszych zagrozen
dla stabilno$ci bankéw. Ankietowanymi byto 468 specjalistow z 60 krajow, a wérod
nich pracownicy bankéw, przedstawiciele wladz nadzorczych i regulacyjnych oraz
osoby zajmujace sie bankowoScig jako obserwatorzy lub uslugodawcy. Oto lista 10
najwiekszych zagrozen wskazana przez ankietowanych (w nawiasach pozycja dane-
go zagrozenia w zestawieniu za 2005 rok):

1. Nadmierny poziom regulacji (1)
2. Ryzyko kredytowe (2)
. Instrumenty pochodne (4)
Rynek surowcow (14)
Stopy procentowe (12)
Uzaleznienie od technologii (8)
Fundusze zabezpieczajace (5)
. Niedostateczny tad korporacyjny (3)
. Rynki wschodzace (15)
. Techniki zarzadzania ryzykiem (9).

Po raz drugi z rzedu za najwieksze zagrozenie dla stabilno$ci bankéw w ciggu
najblizszych 2-3 lat uznano nadmierny poziom regulacji. Tak jak w zeszlym roku
podkreslano koszty wprowadzania nowych rozwigzan, konieczno$¢ poSwiecania im
przez kierownictwa instytucji finansowych wiekszej iloSci czasu oraz rosnacg liczbe
inicjatyw regulacyjnych. Dodatkowo w tym roku zwrécono uwage na polityzacje re-
gulacji oraz wplyw rzadéw na ich tworzenie.

Wsraéd ryzyk o coraz wiekszym znaczeniu znajdujg sie ryzyka rynkowe — zwigza-
ne z instrumentami pochodnymi, rynkami surowcéw, stopami procentowymi. Moga
one poglebiac¢ ryzyko kredytowe, ktére uznano za drugie pod wzgledem istotnosci.

S©®N® oA

=

(The Banker, sierpieri 2006 r.)

FUZJE BANKOW W UNII EUROPEJSKIEJ
- NOWE REGULACJE

Komisja Europejska zaproponowala zmiane w dyrektywie bankowej dotyczaca
decydowania o fuzji i przejeciach w europejskim sektorze bankowym. Transakcje te
nie bedg mogty by¢ przedmiotem arbitralnych interwencji krajowych bankéw cen-
tralnych lub organéw nadzoru finansowego, co dotychczas miato miejsce. Ma to za-
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pobiegaé dziataniom protekcjonistycznym ze strony panstw cztonkowskich. W przy-

szlo$ci ich sprzeciw co do transakcji przejecia zostanie ograniczony. Ocena instytucji

dokonujgcej przejecia dokonywana bedzie wedlug pieciu kryteriow:

< reputacji nabywcy i mozliwo$ci spelnienia przesz niego standardéw okreslonych
w dyrektywie o bankowoSci,

< reputacji i doSwiadczenia oséb, ktérym powierzono kierowanie polaczong grupa,

< kondycji finansowej nabywcy,

% zdolno$ci nabywcy do spelnienia wszystkich kryteriéw i zobowiazan ujetych
w dyrektywie oraz innych przepisach dotyczacych sektora,

% ryzyka zwigzanego z praniem brudnych pieniedzy i finansowaniem terrorystow.

Ponadto wszyscy chetni do nabycia danej instytucji musza by¢ traktowani w przej-
rzysty i niedyskryminujacy sposob. Krajowe organy za$ bedg mialy jedynie 30 dni na
sprzeciwienie sie transakgeji (obecnie 3 miesigce). Nie chodzi przy tym o ograniczenie
kompetencji krajowych nadzorcow, lecz jedynie o ustalenie jednolitych regul ich po-
stepowania w sprawie fuzji miedzynarodowych.

Uregulowanie kwestii zwigzanej z transgranicznymi przejeciami bankéw w Unii
Europejskiej jest tym wazniejsze, iz mozna oczekiwaé¢ w najblizszym czasie pomno-
zenia takich transakcji. Wydaje sie, ze niedawne polaczenie Intesa — drugiego pod
wzgledem banku Wiloch z Sanpaolo — trzecim bankiem, bylo jedng z ostatnich tak

Banki - potencjalne cele przejec transgranicznych w Europie

Bank Kraj Kapit:vlilznai(c:ij% Ury}l{l)kowa
Nordea Bank Szwecja 29,4
Dexia Belgia 21,8
Danske Bank Dania 19,2
Commerzbank Niemcy 19,0
Capitalia Wiochy 18,0
Allied Irish Bank Irlandia 17,8
Banca Popolar Espariol Hiszpania 15,0
National Bank of Greece Grecja 14,8
Erste Bank Austria 14,6
Bank of Ireland Irlandia 14,6
SEB Szwecja 14,0
Svenska Handelsbanken Szwecja 13,6
DnB Nor Norwegia 13,5
Banca Monte dei Paschi Wrtochy 11,5
Raiffeisen International Austria 10,2
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duzych transakcji pomiedzy instytucjami z tego samego kraju. W wiekszosci krajow
czlonkowskich Unii Europejskiej (poza Wlochami i Niemcami - sze$¢ lat temu nie
udato sie Niemcom zrealizowaé planu stworzenia superbanku przez polaczenie Deui-
sche Banku i Dresdner Banku) proces konsolidacji wewnatrz sektora juz sie zakon-
czyl. Jest wiec bardzo prawdopodobne, ze inwestorzy zintensyfikuja fuzje transgra-
niczne. Wielu ekspertow uwaza przy tym, ze polaczenia bankéw stabszych z silniej-
szymi ustgpig miejsca fuzjom pomiedzy instytucjami o podobnej wielkosci i sile. Czyn-
nikiem, ktéry moze nasili¢ tendencje do miedzynarodowych przeje¢ sg takze opinie
i dzialania Komisji Europejskiej w tej kwestii. Zacheca ona wyraznie do tego typu
transakeji, a nawet, jak wspomniano wyzej, zapowiada zmiany prawne w celu zapo-
biezenia ewentualnym blokadom fuzji przez narodowe organy nadzoru. Wedtug wtadz
unijnych polaczenia transgraniczne bankéw europejskich sg drogg do szybszego stwo-
rzenia paneuropejskiego rynku ustug finansowych oraz wykreowania grupy duzych
instytucji zdolnych do konkurowania z najwiekszymi bankami amerykanskimi.

Potencjalnymi celami przeje¢ mogg stac¢ sie miedzy innymi banki wymienione
w tabeli.

(Financial Times, 11 6 wrzesnia 2006 r.)

NADZORCY OSTRZEGAJA
PRZED RYZYKIEM INSTRUMENTOW
POCHODNYCH I ZACHECAJA
DO WSPOLPRACY

Obecny dynamiczny rozwdj instrumentéw finansowych charakteryzuje sie mie-
dzy innymi ekspansjg rynku instrumentéw pochodnych. Ryzyko z nim zwigzane jest
jednym z najwazniejszych i najgrozniejszych dla stabilnosci sektora finansowego.
W tegorocznym zestawieniu najwiekszych zagrozen Banana Skins Raport ryzyko
zwigzane z instrumentami pochodnymi zostalo przez specjalistow sklasyfikowane
na trzecim miejscu. Co istotne, szybkie tempo integracji i globalizacji utatwiajace
rozwdj nowych form transakcji finansowych jednocze$nie utrudnia rozwigzywanie
probleméw na szczeblu krajowym, a utatwia przenoszenie sie negatywnych skutkow
wydarzen poza granice danego kraju.

Wobec tych faktéw gléwne organy nadzoru finansowego wystosowaly wspdlne
ostrzezenie. Na lamach Financial Times przedstawiciele brytyjskiego Urzedu Nad-
zoru nad Rynkami Finansowymi (FSA), amerykanskiego Banku Rezerw Federal-
nych (Fed) oraz amerykanskiej Komisji Papier6w WartoSciowych i Gield (SEC) stwier-
dzili, ze w przypadku derywatéw rozwigzanie na szczeblu lokalnym czy narodowym
byloby niewystarczajace do ochrony krajowych rynkéw finansowych przed ryzykiem
zwigzanym z praktykami rynkowymi. Tym samym zachecajg do wspolpracy trans-
granicznej. Sadza, ze inicjatywa ta postuzy w przyszlosci jako wzér wspotpracy row-
niez w innych kwestiach.
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Inicjatywa nadzorcow pojawila sie po spotkaniu przedstawicieli bankéw inwesty-
cyjnych, inwestoréw instytucjonalnych oraz miedzynarodowych organéw nadzoru
dotyczacym koniecznosci poprawy systemow zaplecza dla handlu derywatami. O ile
dzieki wspolpracy miedzy nadzorcami europejskimi i amerykanskimi udalo sie w
ubieglym roku zredukowaé niedostatki zwigzane z derywatami kredytowymi, to jed-
nak nadal jest ich duzo w obszarze derywatow rynku kapitatowego.

W ostatnich latach nadzorcy europejscy i amerykanscy prowadzili intensywna
wspolprace zakulisows. Jako ze problemy na rynkach lokalnych pozostaja w gestii
nadzorcow krajowych, ich dzialania byly bardzo dyskretne.

(Financial Times, 28 wrzesnia 2006 r.)

INDONEZJA U PROGU
PRZEMIAN INSTYTUCJONALNYCH
W SEKTORZE BANKOWYM

Dzi§ w indonezyjskim sektorze bankowym dziala 131 bankéw. Zdaniem tam-
tejszego banku centralnego jest to zbyt duzo. Tym bardziej ze nie sg to instytucje
duze — najwieksze cztery banki sg zaledwie $rednimi w regionie Azji Potudniowo-
-Wschodniej.

Najwieksze banki regionu Azji Poludniowo-Wschodniej (na koniec 2005 r.)

Bank Kraj (w?nkltdeJgD) (Wlﬁﬂlﬁ‘;n)
DBS Singapur 108 7,9
Maybank Malezja 50 4,1
Bangkok Bank Tajlandia 34 2,4
Bank Mandiri Indonezja 27 2,1
Bank Central Asia Indonezja 15 1,3
Bank Negara Indonezja 14 1,2
Bank Rakyat Indonezja 12 1,1
Metropolitan Bank & Trust Filipiny 11 0,7

Aby zacheci¢ do konsolidacji, bank centralny zamierza od 2010 roku podnie$é
wymogi kapitalowe, a takze zabroni¢ posiadania pakietu kontrolnego akcji (czyli
pond 25%) w wiecej niz jednym banku. Do tych wymogéw bedzie musial dostosowac
sie takze rzad Indonezji. W zwigzku z kryzysem azjatyckim zmuszony byl on do
ratowania bankéw przed upadlosciami. W tym celu w 1997 roku przejal niektoére
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z nich. Dzi$ stoi przed konieczno$cia ich sprzedazy majac na uwadze takze koniecz-
no$¢ konsolidacji sektora. Jak dotad w jego rekach pozostaja trzy z czterech najwiek-
szych bankéw kraju, ktore kontroluje, oraz wiele mniejszych bankow, w ktérych ma
udzialy, w tym szésty pod wzgledem wielkosci Bank International Indonesia (rzad
posiada 5,5% jego akcji). We wrzes$niu biezgcego roku rzad sprzedal pozostale 26%
akcji w 6smym pod wzgledem wielkosci Bank Permata.

(The Economist, 16 wrzesnia 2006 r.)

NAJWIEKSZE BANKI
AZJI 1 AMERYKI LACINSKIEJ

Wrze$niowy numer miesiecznika The Banker przedstawia 200 najwiekszych ban-
kow Azji (tradycyjnie bez Japonii) oraz 100 najwiekszych bankéw Ameryki Lacin-
skiej wedlug danych na koniec 2005 roku.

3 najwieksze banki Azji
p Kapital Aktywa
Lp. Bank Panstwo | ' ain USD)| (w mIn USD)
1 |China Construction Bank Corporation Chiny 35 647 568 232
2 |Industrial and Commercial Bank of China Chiny 31 670 799 745
3 |Bank of China Chiny 31 346 587 352

Wzrost ekonomiczny krajéow Azji znajduje odzwierciedlenie w sytuacji sektora
bankowego. Wzrasta kredytowanie przedsiebiorstw, cho¢ jednocze$nie w wielu pan-
stwach kredyty dla klientéw indywidualnych rosna jeszcze szybcie;j.

W stosunku do ubieglorocznego zestawienia 200 najwiekszych bankow Azji wy-
pracowalo wzrost zagregowanego kapitatu o 21,5% do poziomu 424,7 mld USD, ich
zagregowane aktywa wzrosly 0 16,5% do poziomu 8278,1 mld USD, za$ zagregowany
zysk 0 31% do poziomu 88,3 mld USD.

Najwiecej bankéw na liScie umie$city Tajwan (39), Indie (31) i Chiny (30). Wérod
najliczniejszej grupy bankow z Tajwanu bylo tez najwiecej (osiem) bankéw, ktore
2005 rok zakonczyly strata. Najsilniejszg grupa okazaly sie banki chinskie, ktore
zajely 3 pierwsze miejsca na liScie. Ogétem 30 bankéw z Chin reprezentowato 32%
zagregowanego kapitatu calej grupy 200 bankéw, 40,9% zagregowanych aktywow
oraz 31,5% zagregowanych zyskow.

Wzrost osiagnely takze banki Ameryki Lacinskiej. Zagregowany kapital 100 naj-
wiekszych bankéw wzrdst w stosunku do ubieglego roku o 24,5% do poziomu 93,5
mld USD, zagregowane aktywa o 24,9% do poziomu 1100,5 mld USD, za$ zagrego-
wany zysk o 51,8% do poziomu 30,2 mld USD.
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3 najwieksze banki Ameryki Lacinskiej

Lp. Bank Panstwo (WII{nalfli‘I;?éD) (w?nklily:vlgD)
1 |Banco Bradesco Brazylia 8 276 89 181
2 |Banco do Brasil Brazylia 7191 108 110
3 |Banco Itau Holding Financeira Brazylia 7008 64 633

Na liscie 100 najwiekszych bankéw tego regionu znalazlo sie 27 bankéw z Brazy-
lii, 13 z Chile oraz 13 z Argentyny. Liste zdecydowanie zdominowatly banki Brazylii
— zajely 3 pierwsze miejsca oraz do ,,stu” wprowadzily najwiecej bankéow. Grupa
instytucji z tego kraju reprezentuje 51,2% zagregowanych kapitalow ,setki”, 53,7%
zagregowanych aktywow oraz 56,0% zagregowanych zyskow.

Dla poréwnania skali dzialania bankéw z Azji i Ameryki Lacinskiej The Banker
przytacza wyniki najwiekszego banku §wiata — Citigroup, ktéry na koniec 2005 roku
osiagnal kapital w wielkoS§ci 79,4 mld USD, aktywa w wielko§ci 1494 mld USD, za$

zysk 29,4 mld USD.

(The Banker, wrzesien. 2006 r.)

Opracowata: Beata Zdanowicz
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BANKOWY FUNDUSZ GWARANCYJNY

oglasza
KONKURS

na najlepszg prace magisterska i doktorskag
z zakresu systemow gwarantowania depozytow,
problematyki dzialalnosci Bankowego Funduszu Gwarancyjnego
oraz bezpieczenstwa finansowego bankéw

% Do Konkursu moga by¢ zglaszane prace napisane w jezyku polskim, po§wiecone
tematyce systemow gwarantowania depozytéw, dzialalno§ci Bankowego Fundu-
szu Gwarancyjnego oraz bezpieczenstwa finansowego bankéw, obronione w la-
tach 2005-2006.

% Mile widziane prace oparte na badaniach ankietowych dotyczacych znajomosci
systemu gwarantowania depozytéw w Polsce, w szczegdlnosci wysokoSci i zakre-
su gwarancji oraz zasad dzialania Bankowego Funduszu Gwarancyjnego.

% Prace na Konkurs moga by¢ zglaszane przez wladze uczelni (wydzialu, instytu-

tu), w ktorych te prace byly wykonane, jak rowniez przez samych autoréw po

uzyskaniu rekomendacji promotora, a w przypadku prac doktorskich réwniez re-
cenzentow.

% Szczegodlowe warunki zglaszania prac do Konkursu okre§la Regulamin.

% Whniosek o zgloszenie pracy do Konkursu powinien zawieraé:

® Imie i nazwisko autora pracy, adres do korespondencji, tel. kontaktowy,

® Dane promotora pracy (adres sluzbowy),

® Kopie dokumentu potwierdzajacego nadanie, w oparciu o te prace, tytutu ma-
gistra lub doktora,

® Opinie o pracy podpisang przez przedstawicieli wladz uczelni (wydziatu, insty-
tutu) lub promotora, recenzentéw.

% Wniosek wraz z trzema egzemplarzami pracy nalezy przesia¢ do dnia 15 lutego
2007 r. na adres:

Bankowy Fundusz Gwarancyjny
ul. ks. Ignacego Jana Skorupki 4
00-546 Warszawa
(z dopiskiem ,,Konkurs”)
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o

» Prace przeslane na Konkurs nie bedg zwracane.

X3

% W Konkursie nie mogg uczestniczy¢ pracownicy Bankowego Funduszu Gwaran-
cyjnego.

o

» Nagroda w Konkursie jest:

® w kategorii prac magisterskich — kwota 5 000 z1,
® w kategorii prac doktorskich - kwota 10 000 z1.

Jury przystuguje prawo przyznania nagrody dodatkowe;j.

0
o

Bankowy Fundusz Gwarancyjny zastrzega sobie prawo do publikowania w czaso-
pismie ,,Bezpieczny Bank” w czesci lub w calo§ci nagrodzonych prac.

Sekretariat Jury Konkursu:

tel. (0-22) 583 08 03, 583 08 07
fax. (0-22) 583 08 08
www.bfg.pl
e-mail: konkurs@bfg.pl
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REGULAMIN

Konkursu na najlepsza prace magisterska i doktorska
z zakresu systemow gwarantowania depozytow,

problematyki dzialalno$ci Bankowego Funduszu Gwarancyjnego

4a.

oraz bezpieczenstwa finansowego bankow

§ 1.

. Konkurs przeprowadza sie w dwoch kategoriach prac:

a) magisterskich,
b) doktorskich.

. Nagroda w konkursie dla najlepszej pracy:

a) magisterskiej — jest kwota 5.000 z1,
b) doktorskiej — jest kwota 10.000 zt.

. Bankowy Funduszu Gwarancyjny zastrzega sobie prawo do publikowania

w czesci lub w calo§ci nagrodzonych prac w czasopi$mie ,,Bezpieczny Bank”.

. Ogloszenie wynikow konkursu oraz wreczenie nagréd nastepuje na Walnym Zgro-

madzeniu Zwigzku Bankow Polskich, z zastrzezeniem ust. 4a.

W wyjatkowych przypadkach, w szczegblno§ci uzasadnionych terminem Walne-
go Zgromadzenia Zwigzku Bankow Polskich, ogloszenie wynikow konkursu oraz
wreczenie nagréd moze nastgpi¢ na posiedzeniu Rady Bankowego Funduszu Gwa-
rancyjnego lub podczas seminarium organizowanego przez Bankowy Fundusz
Gwarancyjny.

. Konkurs jest oglaszany w drodze zaproszen kierowanych do wyzszych uczelni

dzialajacych w Polsce.

§ 2.

Prace zgloszone do Konkursu bedg oceniane przez Jury powolane przez Bankowy
Fundusz Gwarancyjny.

1.

§ 3.

Do Konkursu mogg by¢ zgloszone prace magisterskie i doktorskie z zakresu te-
matyki systemow gwarantowania depozytéw, dzialalnoéci Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego oraz problematyki bezpieczenstwa finansowego bankow.
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2. Prawo do zglaszania prac magisterskich majg wladze uczelni (stosowni dziekani
wydzialtéw, kierownicy katedr) majgce prawo do nadawania tytulu magistra.

3. Wnioski w sprawie nagrody za prace doktorskg mogg nadsyla¢ dziekani, dyrekto-
rzy lub réwnorzedni kierownicy tych placowek badawczych, ktérych rady nauko-
we majg prawo nadawania stopnia doktora nauk ekonomicznych lub doktora nauk
prawnych.

4. Wnioski mogg skladac rowniez sami autorzy prac po uzyskaniu rekomendacji pro-
motora, a w przypadku prac doktorskich rowniez recenzentow.

5. O dopuszczeniu pracy do Konkursu decyduje Jury na wniosek Przewodniczgcego
Jury.

6. W Konkursie nie mogg uczestniczy¢ pracownicy Bankowego Funduszu Gwaran-
cyjnego.

§ 4.

1. Prace, w trzech egzemplarzach, nalezy sktada¢ do Bankowego Funduszu Gwa-
rancyjnego w Warszawie, ul. ks. Ignacego Jana Skorupki 4, w terminie ustalo-
nym przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny.

2. Wniosek o zgloszeniu pracy do Konkursu, o ktérym mowa w § 3 ust. 2-4, powi-
nien zawierac:
® imie i nazwisko autora pracy oraz adres dla korespondencji, telefon;
® kopie dokumentu potwierdzajacego nadanie, w oparciu o te prace, tytulu magi-
stra lub stopnia doktora nauk ekonomicznych lub doktora nauk prawnych;
® opinie o pracy podpisang przez promotora, recenzentéw.

3. Prace nadestane na Konkurs nie bedg zwracane.
§ 5.

1. Jury przyznaje jedna nagrode w kazdej z dwéch kategorii, o ktérych mowa w § 1
ust. 1. Jury moze przyznac¢ dodatkowe nagrody.

2. Jury moze nie przyznaé nagrody, w przypadku gdy uzna, ze przedstawione prace
nie spelniajg oczekiwan organizatora Konkursu.

3. Decyzja Jury jest ostateczna. Od decyzji tej nie przystuguje odwolanie.
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