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Niewazno$¢ umowy kredytu denominowanego
lub indeksowanego kursem CHF

a roszczenie kredytodawcy o zwrot wartosci
zaoszczedzonych wydatkdw®

Streszczenie

Relewantne z perspektywy art. 405 i n. k.c. zaoszczedzenie wydatkéw stanowi¢ moze na
gruncie prawa polskiego rezultat zdarzenia w postaci speinienia na rzecz wzbogacone-
go ustugi, przede wszystkim, jesli ta Swiadczona jest bez podstawy prawnej. Przedmiotem
korzysci majatkowej podlegajacej obowiazkowi zwrotu jest w takich wypadkach zaoszcze-
dzony na wynagrodzenie ustugodawcy wydatek. Z kolei ustugodawce uzna¢ mozna w takim
wypadku za zubozonego z tego tylko powodu, Ze nie otrzymatl za standardowo odptatna
ustuge wynagrodzenia. W warunkach niewaznej umowy kredytu indeksowanego lub deno-
minowanego zdarzeniem, z ktdrego wynika wzbogacenie w postaci zaoszczedzonych przez
kredytobiorce wydatkéw na uzyskanie finansowania, jest nienalezne $§wiadczenie banku, po-
legajace na powstrzymywaniu sie od dochodzenia zwrotu wyptaconego konsumentowi kapi-
tatu przez okreslony czas. Zubozenie banku objawia sie natomiast w nieuzyskanym przezen
wynagrodzeniu za ustuge udostepniania kapitatu, pomimo faktu jej realizacji. Wynikajaca
z przepiséw krajowych dopuszczalno$¢ przyznania bankowi roszczenia przenoszacego war-
to$¢ wyptaconego w wykonaniu niewaznej umowy kapitatu kredytu nie moze by¢ oceniana
z pominieciem przepiséw dyrektywy 93 /13, ktére w ocenie autora powinny uzasadniac je-
dynie ograniczenie jego wysoko$ci z uwagi na potrzebe interpretacji konsekwencji niewaz-
nosci umowy wynikajgcej z wylgczenia jej istotnych postanowieri na podstawie art. 385!
§ 1 k.c. w zgodzie z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13.

Stowa kluczowe: bezpodstawne wzbogacenie, ustugi, zaoszczedzenie wydatkow, kredyt
frankowy, roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z kapitatu
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Artykut jest fragmentem pracy magisterskiej nagrodzonej w konkursie Bankowego Funduszu Gwa-
rancyjnego na najlepsze prace licencjackie, magisterskie i doktorskie z zakresu problematyki stabil-
nosci systemu finansowego (2023).
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Invalidity of a swiss franc loan agreement and the creditor’s claim
for the reimbursement of the value of the expenses saved

Abstract

From the perspective of Article 405 et seq. of the Polish Civil Code saving expenses may con-
stitute a financial benefit with an obligation for the enriched party to reimburse its value.
Saving expenses may be the result of an event in the form of rendering a service to the enri-
ched party, primarily if the service is provided without any legal grounds. The subject of the
financial benefit implying the obligation of reimbursement in such cases is the expense saved
for the remuneration of the provider of the service. The service provider, on the other hand,
may be deemed to be impoverished in such a case for the sole reason that he has not received
remuneration for a service that is normally chargeable. Under the terms of an invalid swiss
franc loan agreement, the event from which the enrichment in the form of the borrower’s sa-
ved expenses for obtaining the financing arises is the bank’s undue service of refraining from
seeking repayment of the capital paid out to the consumer for a certain period of time. The
bank’s impoverishment, on the other hand, manifests itself in its failure to obtain remunera-
tion for the service of making the capital available, despite the fact that it was provided and
it is normally chargeable (under commercial conditions). The permissibility under national
legislation of granting the bank a claim exceeding the value of the loan capital disbursed in
the performance of an invalid contract cannot be assessed in disregard of the provisions of
Directive 93 /13, which, in the author’s view, should justify only a limitation of its amount in
view of the need to interpret the consequences of the invalidity of the contract resulting from
the exclusion of its material provisions on the basis of Article 385(1)(1) of the Polish Civil
Code in accordance with Article 7(1) of Directive 93/13.

Keywords: Unjust enrichment, services, saving expenses, franc credit, claim for remunera-
tion for the use of capital

JEL Codes: K12, K15, K20

Wstep

Zwyczajowo utarte jest kojarzenie stowa ,,wzbogacenie” z zyskiem - konkretnymi
warto$ciami majatkowymi zasilajgcymi budzet danego podmiotu. Wzbogacony jest
wiec ten, kto sie czego$ dorobit; czyj majatek powiekszyt sie wskutek intratnej in-
westycji, pobranego wynagrodzenia za Swiadczona prace, otrzymanej darowizny
czy odziedziczonego spadku. Intuicyjnie pojmowane wzbogacenie to naptyw ak-
tywow przewyzszajacy poniesione straty. Dlatego juz na plaszczyznie jezykowej
sprzeciw moze budzi¢ podnoszone czesto przy okazji tzw. ,sporéow frankowych”
stanowisko, zgodnie z ktérym do wzbogacenia kredytobiorcy frankowego w wa-
runkach niewaznej umowy kredytu mogto doj$¢ nie tylko poprzez wyptacenie mu
kapitatu kredytu, ale rowniez wskutek nieodptatnego korzystania z wyptaconych
mu $rodkéw pienieznych przez niebagatelny okres.

Obiekcje natury semantycznej stanowia zaledwie preludium do dalece bardziej
polaryzujacych probleméw prawnych zwigzanych z ewentualnym dopuszczeniem
po stronie banku roszczenia o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia przenoszacego
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wysokos$¢ kapitatu kredytu wyptaconego w wykonaniu niewaznej umowy oraz od-
setki za opdznienie w jego zwrocie. Kwestionowane jest przede wszystkim istnienie
podstawy prawne;j takich roszczen na gruncie polskiego prawa prywatnego, ale tak-
ze dopuszczalnos¢ jego dochodzenia w $wietle przepiséw prawa unijnego, przede
wszystkim za$ rozbieznosci takiej koncepcji z zatozeniami dyrektywy 93/13. Ni-
niejszy artykut adresuje przytoczone watpliwosci opierajgc sie na konstrukcji rosz-
czenia o zwrot wartos$ci zaoszczedzonych wydatkow, grupujac te kategorie bez-
podstawnego wzbogacenia, w ktorych korzys¢ wynika nie z uzyskanych dochodéw,
a z nieponiesionych strat.

1. Roszczenie o zwrot wartosci zaoszczedzonych wydatkow
na gruncie polskiego porzadku prawnego

Przepisy konstytuujace na gruncie kodeksu cywilnego instytucje bezpodstawnego
wzbogacenia sktadajg sie na samodzielny, doniosty w praktyce, system powstawa-
nia zobowigzan cywilnoprawnych oparty na silnie uwarunkowanym wzgledami
stusznoS$ci zatozeniu, Ze korzys$¢ uzyskana nienaleznie kosztem innej osoby powin-
na zostac tej osobie zwrécona. Zgodnie z art. 405 k.c.!, Kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzys¢ majgtkowq kosztem innej osoby, obowiqzany jest do wydania korzy-
Sci w naturze, a gdyby to nie byto moZliwe, do zwrotu jej wartosci. Zasadnicza prze-
stanka warunkujaca skuteczne dochodzenie zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia
bedzie naturalnie ustalenie, Ze dany podmiot takie wzbogacenie otrzymat, przy
czym sformutowanie ,korzy$¢ majatkowa” nie zostalo przez ustawodawce blizej
zdefiniowane, dlatego dylemat, czy korzysci takiej powinni$my upatrywac jedynie
w zwiekszeniu warto$ci majatku, czy tez moze sie ona przejawia¢ takze w uniknie-
ciu jego pomniejszenia?

W doktrynie bezsporne pozostaje stanowisko, ze korzy$¢ majgtkowa w rozumieniu
art. 405 k.c. musi, cho¢by nietatwo, da¢ sie wyrazi¢ w pienigdzu?. Jego zaaprobo-
wanie nie powinno sie jednak wigza¢ z ograniczaniem pojecia wzbogacenia do sa-
mych tylko wpltywoéw. Ekonomicznie pozadane jest przeciez nie tylko generowanie
przychoddw, ale réwniez redukowanie strat. Pojecie ,zysku” ttumaczy sie najcze-
$ciej wtasnie jako réznice przychodéw i kosztéw. Mozna go tym samym generowacé
zaréwno zwielokrotniajac wptywy, jak i niwelujac poziom strat. Ten drugi efekt, na-
wet jesli mija sie z tradycyjnymi wyobrazeniami na temat ,wzbogacenia”, stanowi
niezaprzeczalnie korzys¢ majatkowa. Dlatego tez poglad o mozliwosci kwalifikowa-
nia zaoszczedzenia wydatkéw czy unikniecia strat jako korzysci majatkowej w ro-
zumieniu art. 405 k.c., a dalej - o mozliwo$ci rozpatrywania tego typu zdarzen przez
pryzmat powstania i przystugiwania roszczenia o zwrot bezpodstawnego wzboga-

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz. U.z 2022 r. poz. 1360 z p6Zn. zm.).
2 Por. K. Mularski [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz do art. 353-626, red. M. Gutowski, wyd. 3,
2022, Art. 405, Nb 14.
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cenia, cieszy sie obecnie w pelni zastuzonym uznaniem zaréwno w orzecznictwie,
jak i literaturze prawa cywilnego?®.

Obok uzyskania korzysci majatkowej przestankami powstania zobowigzania do
zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia sg w tradycyjnie stosowanym modelu* takze
brak podstawy prawnej wzbogacenia, zubozZenie oraz zwigzek pomiedzy zuboze-
niem i wzbogaceniem, przy czym zwigzek ten przejawiac sie ma zasadniczo w toz-
samosci zdarzenia, z ktorego (chocby posrednio) wynikaja zaré6wno zubozenie,
jak i wzbogacenie. W przypadku zaoszczedzenia wydatkéw role takiego zdarzenia
moga odgrywac przede wszystkim nienalezne wyswiadczenie ustugi lub nieupraw-
nione skorzystanie z cudzego prawa lub rzeczy, przy czym przedmiot niniejszego
artykutu uzasadnia blizsza analize jedynie tej pierwszej ewentualnosci.

W braku ustawowej definicji ,ustug” w kodeksie cywilnym, za uzasadnione moz-
na uzna¢ positkowanie sie definicjami wypracowanymi przez inne dziedziny na-
uki. Za ustuge mozna wiec uzna¢ co do zasady, ,dowolng czynno$¢ lub §wiadczenie,
ktére jedna strona moze zaoferowac drugiej, ktére zasadniczo jest niematerialne
i nie skutkuje uzyskaniem wtasnoéci czegokolwiek”®. Za przyktad moga postuzyé
$wiadczenie pracy, udzielanie porady lekarskiej, udostepnianie programu kom-
puterowego czy wykonanie masazu. Wskutek realizacji podobnych ustug, gdzie
gtownym efektem $wiadczenia dla ustugobiorcy nie jest uzyskanie wtasnosci kon-
kretnego przedmiotu materialnego lub prawa majatkowego i za ktére w warun-
kach rynkowych ustugodawca pobiera wynagrodzenie, moze dochodzi¢ do praw-
nie relewantnego wzbogacenia po stronie korzystajacego z nich nieodptatnie. Jak
wspomniano, przejawiac sie ono bedzie w zaoszczedzonych na ustuge wydatkach.
Oczywiscie ustuga taka moze wygenerowac¢ bezpodstawne wzbogacenie w rozu-
mieniu art. 405 k.c. tylko jesli jest wykonywana bez waznej podstawy prawnej. Aby
roszczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia powstato, konieczne jest przy
tym stwierdzenie, Ze nieodptatnie wykonana ustuga byta ustugobiorcy potrzebna,
a wiec, ze jej koszty i tak najprawdopodobniej ponidstby on, gdyby nie doszto do
spetnienia $wiadczenia (ustugi) nienaleznie. Jedynie w takiej sytuacji mozna bo-

3 Por K. Pietrzykowski [w:] Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do art. 1-449', wyd. 10, red. K. Pietrzy-

kowski, Warszawa 2020, art. 405, Nb 7; T. Sokotowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I11. Zobo-
wiqzania - cze$¢ ogolna, wyd. I, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, art. 405.
Odmienne podejécie zaktada rezygnacje z przestanki zubozenia i zastgpienie jej przestanka cho¢-
by hipotetycznej utraty korzysci - D. Fuchs, A. Malik [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobo-
wiqzania. Czes¢ ogdlna (art. 353-534), red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2018, art. 405 oraz 410;
G. Karaszewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. ]. Ciszewski, P. Nazaruk, LEX/el.
2022, art. 405. Zob. takze wyrok SN z 24.06.2021 r., Il CSKP 88/21, LEX nr 3213556. W ocenie autora
niniejszego artykutu podejscie to nie jest w pelni trafne, zas cele przemawiajace za jego wypraco-
waniem moga zosta¢ skutecznie osiggniete poprzez odpowiednio szerokie definiowanie przestanki
zubozenia - szerzej M. Paczek, Roszczenie o zwrot wartosci zaoszczedzonych wydatkéw: konstrukcja
ogdlna oraz zastosowanie w zakresie regulacji stosunkow miedzy stronami niewaznej umowy kredytu
frankowego, s. 30-37.
5 P Kotler, K.L. Keller, A. Koshy, ]. Mithileshwar, Marketing Managment, wyd. 13, New Delhi 2009 -
cyt. za S. Kaystha, Defining Service and Non Service Exchanges.Service Science, 2011, https://pubson-
line.informs.org/doi/pdf/10.1287 /serv.3.4.313 (dostep 23.07.2023).
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wiem w sposo6b uzasadniony zaktada¢, ze nieponiesiony wydatek przy innym ob-
rocie spraw rzeczywiscie powinien byt uszczupli¢ majatek ustugobiorcy, skoro i tak
chciatby on wowczas skorzystac ze standardowo odptatnego swiadczenia. Trudno
moéwic o zaoszczedzonych optatach czy uzyskanych korzysciach, jesli ustuga byta
z perspektywy ustugobiorcy zbedna czy wrecz ucigzliwa (np. pomalowanie da-
chu na inny kolor bez zgody wtasciciela). W mojej ocenie nie zawsze nieodptatne
wykonanie ustugi wigze sie z uzyskaniem korzysci majatkowej przez jej adresata.
Ewentualng korzyscia nie jest ustuga, nawet jesli standardowo $wiadczona jest
za wynagrodzeniem, ale zaoszczedzony na tg ustuge wydatek. Dlatego skorelowa-
nego z nim roszczenia nie mozna uznac za roszczenie o zwrot nienaleznego $wiad-
czenia®. Naturalnie pozostaje ono natomiast podtypem roszczenia o zwrot bezpod-
stawnego wzbogacenia, a per analogiam znalez¢ powinien do niego zastosowanie
art. 411 k.c.” Do powstania zobowigzania zwrotnego wskutek zaoszczedzenia wy-
datkow bedzie dochodzi¢ przede wszystkim w sytuacji, w ktdrej realizacja ustugi
nastepowata w wykonaniu postanowien niewaznej umowy.

Nie ulega przy tym watpliwosci, ze sformutowaniem ,kosztem innej osoby” nalezy
objac¢ sytuacje, w ktérych strata podmiotu ,zubozonego” opiewa nie tylko na rze-
czywiscie utracone aktywa majatkowe, ale rowniez na nieuzyskane przez niego
oczekiwane przychody o charakterze majgtkowym, tj. dajgce sie wyceni¢ w pienig-
dzu. W sukurs coraz czes$ciej wyrazanym pogladom o potrzebie rezygnacji z prze-
stanki zubozenia, opowiedzie¢ sie nalezy za szerokim jej rozumieniem na gruncie
art. 405 k.c.® Dla wykazania zaistnienia zubozenia ustugodawcy wskutek zrealizo-
wania ustugi wystarczy, w mojej ocenie, skonstatowanie, ze nieodptatne $wiadcze-
nie ustugi nie byto zamiarem podmiotu §wiadczacego, badz tez nie zostat osiggniety
cel, z uwagi na ktoéry swiadczenie odbywato sie pod tytutem darmym oraz, ze po-
mimo jej standardowo odptatnego charakteru ustugodawca nie otrzymat za ustuge
wynagrodzenia.

Roszczenie o zwrot warto$ci zaoszczedzonych wydatkdw moze powsta¢ zatem po
stronie ustugodawcy w sytuacji, w ktérej ustugobiorca skorzysta nieodptatnie i bez
podstawy prawnej z ustugi, za ktéra w warunkach rynkowych powinien byt uisci¢
stosowng optate i ktéra byta mu potrzebna, oczywiscie kazdorazowo tylko o tyle,
o ile nieodptatne wykonanie ustugi nie byto intencja ustugodawcy. Istnienie ,po-

6 Odmiennie m.in. wyrok SA w Gdansku z 26.10.2020 1., V AGa 69/20, LEX nr 3185285.

7 Nieuprawnione bytoby bowiem réznicowanie na plaszczyznie mozliwosci dochodzenia zwrotu ko-
rzys$ci sytuacji, w ktorej zgodne z zasadami wspotzycia spotecznego $wiadczenie nienalezne ma cha-
rakter materialny (a wiec przynajmniej potencjalnie moze podlega¢ zwrotowi) oraz sytuacji, w ktérej
jest ono stricte niematerialne, wobec czego per se nie moze stanowi¢ przedmiotu korzysci (korzys$¢
stanowi¢ moze jedynie efekt w postaci zaoszczedzenia wydatku).

Por. P. Ksiezak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), wyd. 29,
Warszawa 2021, art. 405, Nb 69.1.; R. Trzaskowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IIl. Zobo-
wiqzania. Czes¢ ogélna, wyd. 11, red. J. Gudowski, Warszawa 2018, art. 405; wyrok SO w Szczecinie
z 3.06.2019 r,, I Ca 1319/18, LEX nr 2686706; wyrok SO w Warszawie z 12.03.2020 r,,  C 214/19,
LEX nr 3171865. Szerokie rozumienie przestanki zubozZenia postulowane jest zwtaszcza w odnie-
sieniu do bezprawnego korzystania z autorskich praw majatkowych - zob. wyrok SN z 6.11.2013 r,,
IV CSK 134/13, LEX nr 1441193; wyrok SA w todziz 15.11.2017 r., 1 ACa 1396/17, LEX nr 2478695.
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trzeby skorzystania z ustugi” u ustugobiorcy nalezy rozpatrywaé¢, w mojej ocenie,
z perspektywy zobiektywizowanej, uwzgledniajac jednak uzewnetrzniong wole
ustugobiorcy nieograniczonego w zdolnosci do czynnosci prawnych.

2. Wyznaczanie wysokoSci roszczenia o zwrot wartosci
zaoszczedzonych wydatkow

W wariancie, w ktérym do bezpodstawnego wzbogacenia dochodzi wskutek zaosz-
czedzenia wydatku na ustuge, nie jest mozliwy zwrot korzysci w naturze, jej zu-
zycie oraz utrata. Nie znajduje zastosowania art. 409 k.c. Zaoszczedzone wydatki
sa bowiem faktem dokonanym, nieodzownie zwigzanym z konkretnym zdarzeniem
uzasadniajagcym wniosek o ich uniknieciu i zrelatywizowanym tylko do niego. Przy
okre$laniu warto$ci wzbogacenia bedzie nas zatem zawsze interesowata wysokos¢
nieponiesionej na ustuge optaty wedtug stanu na dzien jej $wiadczenia.

Warto$¢ wzbogacenia (korzysci) w postaci zaoszczedzonych wydatkéw wyznacza
okreslona w pienigdzu zaoszczedzona optata za ustuge. Nie mozna przy tym za pod-
stawe do ustalenia tej wielkoSci przyjmowac¢ wysokosci wynagrodzenia za ustuge
okreslonej w niewaznej umowie. Takie rozwigzanie zré6wnatoby w odnos$nych sta-
nach faktycznych roszczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia z roszczeniem
o zaptlate, majagcym swoja podstawe w umowie. W obliczu niewaznos$ci umowy,
awiec braku zwigzania nig stron z mocg ex tunc, skutki takie sg nie do zaakceptowa-
nia. Wysoko$ci wzbogacenia ustugobiorcy nie wyznacza to, jakiej kwoty nie zaptacit
konkretnemu ustugodawcy, ale to, jakich wydatkéw na danego rodzaju §wiadczenie
nie musiat ponie$¢ w zwigzku z otrzymaniem go nieodptatnie. Celem ustalenia, jaka
konkretnie kwota zostata przez wzbogaconego zaoszczedzona, niezbedne bedzie
wobec tego odwotanie sie do obiektywnych punktéw odniesienia, tj. rynkowych cen
danej ustugi. Nie mozna przy tym poprzestac na prostym usrednieniu cen oferowa-
nych za ustugi danego typu. Obiektywnie ustalone wynagrodzenie musi podlega¢
jak najscislejszej relatywizacji do elementow i okoliczno$ci wy$swiadczonej w kon-
kretnym przypadku ustugi. Przydatne bedzie zatem zwrécenie uwagi na miejsce
jej wykonania (czesto $rednie ceny okreslonych ustug beda wyzsze w wiekszych
miastach niz poza nimi), doSwiadczenie i renome podmiotu $wiadczacego ustuge
(o ile w warunkach rynkowych majg one niepomijalny wptyw na cene danej ustugi),
efekty $wiadczenia, produkty oraz materialy uzywane przy jej realizacji, czas jej
wyKkonywania itp.

Skoro zubozenia ustugodawcy nalezy upatrywaé zasadniczo w nieuzyskanych przez
niego korzysciach, powstaje pytanie, czy warto$¢ nieosiggnietych wptywéw po stro-
nie zubozonego powinna by¢ okreslana na podstawie kwoty, jaka zasadniczo pobiera
on od klientéw za wykonang ustuge o tozsamej, badZ mozliwie zbliZonej tresci, czy
tez na podstawie obiektywnie ustalanych wyznacznikdw opartych przede wszystkim
na analizie stawek rynkowych. W braku alternatywy druga opcja musi znaleZ¢ zasto-
sowanie w przypadkach, kiedy wy$wiadczona ustuga ma z perspektywy ustugodaw-
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cy charakter incydentalny. Co jednak, jesli np. fryzjer, ktéry dokonat strzyzenia w go-
dzinach pracy, stosuje najwyzsze stawki w okolicy i mimo to nie narzeka na deficyt
klientéw. Realistycznie oceniajac tego typu sytuacje, trudno doj$¢ do innego wniosku,
anizeli stwierdzajgcego, ze w normalnych okolicznosciach i z duzym prawdopodo-
bienstwem fryzjer otrzymatby za ustuge korzysc¢ przenoszacg warto$¢ wynagrodze-
nia mozliwego do ustalenia na podstawie analizy cen rynkowych. O ile odptatnos¢
$wiadczenia w warunkach rynkowych uzasadnia twierdzenie o powstaniu zuboze-
nia, o tyle nie powinna implikowa¢ automatycznie wniosku, ze wysokos¢ zubozenia
jest rowna wysokosci rynkowej ceny za dang ustuge czy optaty za korzystanie z danej
rzeczy lub prawa. W pierwszej kolejnosci o wysokosci zubozenia powinny decydo-
wac spodziewane korzysci, ktérych zubozony nie osiggnat przez wzglad na okolicz-
nosci uzasadniajgce bezpodstawno$¢ wzbogacenia. Totez w tych stanach faktycznych,
w ktdrych mozna ustali¢, ze z wysokim prawdopodobienstwem zubozony, w braku
zdarzenia skutkujgcego powstaniem roszczenia, otrzymatby wynagrodzenie w kon-
kretnej, standardowo pobieranej kwocie (wyzsze lub nizsze od stawek rynkowych),
Swiadczac takg samg ustuge odptatnie innej osobie za wysokos¢ zubozenia uznaé
mozna wysoko$¢ takiego wynagrodzenia. Dopiero w braku mozliwo$ci ustalenia war-
to$ci utraconego zarobku in concreto nalezy postuzy¢ sie cenami rynkowymi. Wyzna-
czajgc warto$¢ wzbogacenia powinno sie przyjac¢ perspektywe obiektywna, oceniajgc
(na podstawie uzyskanych $wiadczen), jakie koszty musiatby ponies¢ wzbogacony,
aby uzyskac¢ zblizong ustuge. Przyjecie z géry na potrzeby wyznaczania wartosci
wzbogacenia stawek stosowanych przez zubozonego powodowatoby nieuzasadnio-
ne uprzywilejowanie tego drugiego w wypadkach, w ktérych wysokos¢ §wiadczenia
jest wyzsza od ceny rynkowej i de facto prowadzitoby do utrzymania w mocy po-
stanowien niewaznej umowy. Warto$¢ korzysci musi by¢ zatem wyznaczana przez
kryteria obiektywne. Te same powody nie przemawiaja juz za pominieciem indywi-
dualnych elementdw stanu faktycznego przy ocenie wysokosci zubozenia. W sytuacji,
w ktorej nieuzyskany zarobek zwigzany z realizacjg Swiadczenia przewyzsza stawki
rynkowe, zalozenie, Ze zubozony powinien byt uzyskac¢ za ustuge stawke nizszg niz
otrzymuje normalnie, wydaje sie kontrfaktyczne.

Wysokos$¢ roszczenia o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia powinna zosta¢ wy-
znaczona wedtug nizszej z warto$ci - wzbogacenia lub zubozenia®.

3. Niewaznos$¢ umow o kredyt frankowy

Najczesciej uwzgledniana w orzecznictwie , droga” kwestionowania uméw kredyto-
wych denominowanych lub indeksowanych do kursu CHF wynika z regulacji doty-
czacych klauzul abuzywnych (szarych) - zbioru przepiséw transponowanych do pol-
skiego porzadku prawnego stosownie do zatozen dyrektywy unijnej 93/13/EWG™.

9 Zob.wyrok SN z 24.10.1974 r, Il CR 542/74, OSPiKA 1976, nr 6, poz. 115.
10 Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umo-
wach konsumenckich (Dz. U. UE. L.z 1993 r. Nr 95, str. 29 z p6zn. zm.).
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Najwazniejszy w tym kontekscie art. 385! k.c, wyznacza warunki i konsekwencje
uznania danego postanowienia umowy za abuzywne, a wiec naruszajgce interesy
stabszej strony umowy. Wedtug wspomnianej podstawy prawnej na famach sporéw
frankowych skutecznie kwestionowane s3 zasadniczo te postanowienia umowne,
ktore w efekcie postepujacej aprecjacji franka szwajcarskiego generowaty po stronie
konsumentow-kredytobiorcow najwieksze straty, tj. tzw. klauzule indeksacyjne. Abu-
zywnoSci upatruje sie wowczas przede wszystkim w powigzaniu w ramach tychze
klauzul indeksacyjnych (denominacyjnych) wysokosci kolejnych swiadczen kredyto-
biorcy z niezobiektywizowang zmienng w postaci kursu wynikajgcego z wewnetrznej
tabeli ustalanej przez bank.

Uznanie klauzul indeksacyjnych (denominacyjnych) za abuzywne rodzi natural-
nie pytanie o skutki takiej kwalifikacji dla mocy wiazacej tejze klauzuli oraz przede
wszystkim dla loséw catej umowy kredytu. W typowym przypadku uznaje sie zgodnie
z art. 385' § 1 k.c,, ze niedozwolone postanowienie nie wigze z mocg ex tunc, a wiec
ze przez caly okres zwigzania umowa nie wywotywato ono zadnych skutkéw praw-
nych wobec konsumenta. Konkretne klauzule sa w konsekwencji traktowane jako
wyltaczone z tresci stosunku umownego bez uszczerbku dla dalszych loséw umowy:.
Z typowym przypadkiem nie mamy jednak do czynienia na tamach spraw frankowych,
gdzie klauzule przeliczeniowe jako fundamentalny element kazdego kredytu walo-
ryzowanego do kursu obcej waluty uzasadniajg przyjecie nizszego oprocentowania,
konstytuuja ryzyko zmiany kursu waluty i wyznaczaja wysoko$¢ kapitatu pozostatego
do zwrotu wedtug waluty splaty oraz poszczegdélnych rat kapitatowo-odsetkowych.
Ugruntowana juz linia orzecznicza stusznie uznaje wiec, ze w ramach kredytu indek-
sowanego lub denominowanego klauzule przeliczeniowe maja tak donioste znaczenie
dla stosunku umownego, ze ich wyeliminowanie wyklucza pozostawienie , 0krojonej”
w ten sposéb umowy w mocy. Wciaz aktualne spory co do charakteru sankcji, kto-
ra znajduje wowczas zastosowanie, pozostaja bez wiekszego wptywu na zasadnicza
istote tejze sankgji'l. Umowa kredytu przestaje wigza¢ strony w catosci ze skutkiem
na moment jej zawarcia, uzasadniajac tym samym po obu stronach powstanie zobo-
wigzania do zwrotu spetnionych w wykonaniu wadliwej umowy $wiadczen (condictio
sine causa). Wniosek ten okaze sie aktualny zaréwno, jesli postuzymy sie koncepcja
bezwzglednej niewaznosci umowy kredytu wynikajacej z art. 58 k.c.'?, jak i w sytuacji,
w ktérej w $lad za nowszym orzecznictwem SN'3 uznamy cata umowe za bezskutecz-
nie zawieszong do momentu odmowy jej potwierdzenia przez konsumenta (wéwczas
potwierdzenie przesadza definitywnie, i ze skutkiem ex tunc, o niewaznos$ci umowy).
Przy czym nalezy zauwazy¢, ze w zwigzku z wynikajgcym z orzecznictwa TSUE

1 Wyjatek stanowi koncepcja tzw. uniewaznialno$ci oparta na zalozeniu, ze orzeczenie sadu stwier-

dzajace niewazno$¢ umowy kredytu frankowego ma charakter konstytutywny oraz wywotuje skutki
ex tunc. - por. wyrok SA w Warszawie z 26.11.2019 r,, I ACa 722/18, LEX nr 2924739. Koncepcje ta
nalezy jednak stanowczo odrzuci¢, jako ze nie sposéb wskazac jakiejkolwiek podstawy prawnej dla
takiego stanowiska.

12" Tak m.in. wyrok SA w Poznaniu z 13.01.2020 ., | ACa 1205/18, LEX nr 2956811.

13 Uchwata SN z 7.05.2021 ., 1l CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56.

14 Por. wyrok TS z 29.04.2021 r,, C-19/20, LW. i RW. v. Bank BPH S.A,, LEX nr 3166094, pkt 46, 94 i 95
sentencji wyroku.
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osobliwym wymogiem uzyskania od konsumenta oswiadczenia woli co do zamiaru
utrzymania abuzywnych postanowien w mocy bezwzgledna niewaznos¢ nie oddaje
w dostatecznym stopniu rzeczywistego charakteru stosowanej w praktyce sankcji,
skoro w efekcie zlozenia stosownej deklaracji przez konsumenta moze dojs¢ do przy-
wrdcenia abuzywnym klauzulom skutecznosci, a w efekcie do sanowania ,niewaznej”
umowy. Dlatego za trafne uwazam odwotanie sie do sankcji bezskutecznos$ci zawie-
szonej. Caty konstrukt przypomina w takim wypadku mechanizm negotium claudicans
uregulowany m.in. w art. 18 § 2 k.c. Przepis ten przewiduje dla osoby, ktdra zawarta
umowe, bedac jednoczes$nie ograniczona w zdolnos$ci do czynnos$ci prawnych, upraw-
nienie do potwierdzenia tejze umowy po uzyskaniu petnej zdolnosci do czynnosci
prawnych. Do momentu potwierdzenia'®> umowa taka pozostaje wlasnie w stanie bez-
skutecznos$ci zawieszonej. Przytoczony mechanizm chroni oczywiscie interesy ma-
jatkowe ograniczonego w zdolnos$ci do czynnosci prawnych. Potrzeba ochrony ustaje
w chwili, w ktérej (przynajmniej z perspektywy prawa) dana osoba staje sie wystar-
czajaco samodzielna i dojrzata, by samodzielnie podejmowac decyzje dotyczace swojej
sfery praw i obowigzkéw. Podobne uzasadnienie mozna sformutowa¢ dla wymogu po-
informowania konsumenta o abuzywnym charakterze klauzul przewidzianych w za-
wartej przez niego umowie oraz o konsekwencjach ich usuniecia dla dalszych loséw
stosunku umownego. Dopiero uswiadomiony w ten sposéb konsument jest w stanie
samodzielnie podjac decyzje o skorzystaniu, badz rezygnacji z rezimu ochrony zagwa-
rantowanego mu przez przepisy wdrazajace dyrektywe 93/13 do krajowego porzad-
ku prawnego, definitywnie przesadzajac o waznosci umowy:.

4. Bezpodstawne wzbogacenie zwigzane
z udostepnianiem kapitalu w wykonaniu postanowien
niewaznej umowy kredytu

Zasadnicza konsekwencja stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu jest potrze-
ba rozliczenia speinionych w jej wykonaniu $wiadczen pienieznych. Podstawe ich
zwrotu stanowi w tym wypadku art. 405 k.c. Bezsporne jest obecnie, Ze roszczenie
banku opiewa woéwczas na zwrot wyptaconego konsumentowi kapitatu kredytu.
Kredytobiorca moze za$ zadac¢ od banku zwrotu sumy wszystkich kwot uiszczonych
tytutem wykonania umowy kredytu. Jesliby rozwigzanie takie uznac¢ za zupetne, ca-
toSciowe spojrzenie na skutki zastosowanej sankcji z perspektywy banku zblizato-
by ja do sankcji kredytu darmowego, przewidzianej w art. 45 ust. 1 uk.k.'® Polega
ona na pozbawieniu kredytodawcy, ktéry wobec konkretnego kredytobiorcy naru-
szyt obowiagzki natozone na niego w u.k.k. i enumeratywnie wymienione we wspo-
mnianym art. 45 ust. 1 u.k.k., wszelkich przychodéw, jakie uzyskat lub miatby uzy-
ska¢ na podstawie danej umowy kredytu. Zasadnicza réznica wzgledem sankcji

15 Staje sie natomiast niewazna po bezskutecznym uptywie terminu na potwierdzenie umowy wyzna-
czonego przedstawicielowi osoby ograniczonej w zdolnosci do czynno$ci prawnych zgodnie z art. 18
§ 3 k..

16 Ustawa z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (t.j. Dz. U.z 2023 r. poz. 1028).
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niewaznosci wynika z utrzymania umowy w mocy, a wiec podtrzymania roztozenia
sptaty kapitatu w czasie, cho¢ zaciera sie ona w nierzadkiej sytuacji, w ktorej do
stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu frankowego dochodzi po sptacie sumy
rownej kapitatowi kredytu przez konsumenta. Sankcja kredytu darmowego jest da-
leko idacym $rodkiem o charakterze prewencyjno-represyjnym, jego zastosowanie
uzasadnia jednak jednoznaczne sformutowanie katalogu obowigzkéw, o ktorych
spetnienie kredytodawca musi zadbac¢ i potrzeba zapewnienia faktycznego ich wy-
pelniania w obrocie celem zagwarantowania konsumentom rzeczywistej ochrony.
Ustawodawca ograniczyt takze zastosowanie szczegdlnego rezimu ochrony wyni-
kajacego z u.k.k. do uméw o kredyt w wysokosci nie wiekszej niz 255 550 ztotych
(art. 3 ust. 1 ukk.)'. Uregulowana w art. 385! § 1 k.c. sankcja nie zaktada juz tak
surowych konsekwencji, gdyz jej celem jest w pierwszej kolejnosci doprowadze-
nie do uksztaltowania stosunku prawnego w sposdb gwarantujacy réwnowage
pomiedzy prawami i obowigzkami stron'®. Abuzywno$¢ niejasno sformutowanych
postanowien dotyczacych Swiadczenia konsumenta nie uprawnia zatem sadu do
stwierdzenia, ze klauzula taka nie wigze (jest bezskuteczna), ale strony zwigzane
sa umowa w pozostatym zakresie, jesli tak ,okrojona” tre$¢ stosunku prawnego za-
ktada, ze w zamian za swoje Swiadczenie przedsiebiorca nie bedzie miat juz prawa
do $wiadczenia ekwiwalentnego (w przypadku umowy kredytu - oprocentowania).
Granice tresciowa stosunku prawnego mozliwego do utrzymania po uznaniu nie-
ktorych klauzul umownych za abuzywne wyznacza przede wszystkim charakter
tego stosunku wynikajacy ze zgodnych o§wiadczen woli stron, ktéry sprzeciwia sie
m.in. tak daleko idgcym przeksztatceniom umowy kredytu indeksowanego/deno-
minowanego, ktére doprowadza do uznania ze skutkiem ex tunc, ze strony wiaze
umowa kredytu ztotéwkowego nieobarczona ryzykiem kursowym czy tym bardziej
umowa nieodptatnej pozyczki. Zatozenia takie potwierdza zaréwno orzecznictwo
TSUE™, jak i SN2°, wytgczajgce mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy kredytu wa-
loryzowanego po stwierdzeniu bezskutecznosci klauzuli waloryzacyjnej w braku
przepiséw krajowych, pozwalajgcych na uzupetnienie powstatych w ten sposdéb
luk. Z powyzszego wynika, ze ewentualne pozbawienie banku prawa do jakiegokol-
wiek wynagrodzenia zwigzanego z udostepnieniem konsumentowi kapitatu musi

Nalezy zastrzec, ze ustawa o kredycie konsumenckim zasadniczo nie reguluje uméw kwestionowa-

nych w ramach omawianych ,sporéw frankowych”. Wynika to z faktu, ze weszta ona w zycie z dniem

18.12.2011 r.i zgodnie z art. 66 ust. 1 jej przepiséw nie stosuje sie do uméw zawartych przed tg data

(wyjatki obejmuja jedynie szczegétowo wymienione w art. 66 ust. 2 u.k.k. obowigzki umowne kredy-

tobiorcy).

18 Por. wyrok TSz 17.07.2014 1., C-169/14, Juan Carlos Sdnchez Morcillo i Maria del Carmen Abril Garcia
v. Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA, ZOTSiS 2014, nr 7, poz. 1-2099, pkt 23-24 sentencji wyroku;
wyrok TS z 26.01.2017 r., C-421/14, Banco Primus SA v. Jesus Gutiérrez Garcia, ZOTSiS 2017, nr 1,
poz. 1-60, pkt 41, 43 i 45 sentencji wyroku. Zob. takze: L. Wegrzynowski, Procesowe sposoby realizacji
zqdan , frankowiczow”. Glosa do uchwaty SN z dnia 15 wrzesnia 2020, Il CZP 87/19, Glosa 2021, nr 4,
s. 39-54 i orzecznictwo tam cytowane.

19 Wyrok TSz 3.10.2019 1., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank Inter-
national AG, LEX nr 2723333; pkt 44 sentencji wyroku.

20 Zob. wyrok SN z 11.12.2019 r, V CSK 382/18, LEX nr 2771344; wyrok SN z 3.02.2022 r,, II CSKP

459/22, LEX nr 3303544.
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wynika¢ z braku krajowych przepiséw, mogacych stanowi¢ podstawe prawng do
jego dochodzenia przez kredytodawce na wypadek niewaznos$ci umowy lub tez
stanowi¢ konsekwencje niemoznosci ich zastosowania w ,sprawach frankowych”
z uwagi na zakaz wynikajgcy z systemu prawa unijnego.

W doktrynie w kontekscie ewentualnych uprawnien bankéw do dochodzenia od
konsumentéw swiadczen przewyzszajacych warto$¢ wyptaconego im w wykona-
niu niewaznej umowy kapitatu kredytu wspomina sie najczesciej o tzw. roszczeniu
o wynagrodzenie za korzystanie z cudzego kapitatu, nierzadko z doprecyzowaniem,
ze chodzi o korzystanie ,bezumowne”?!, Zgodnie ze stanowiskiem Zwigzku Ban-
kéw Polskich opiewac by ono miato na zwrot warto$ci korzysci, jaka kredytobiorca
uzyskat wskutek korzystania przez okreslony czas z udostepnionego mu kapitatu??.
Jako podstawe prawna uzasadniajaca jego powstanie wskazuje sie art. 405 w zw.
z art. 410 k.c.?3, a wiec przepisy regulujace zwrot nienaleznego $wiadczenia. Stoso-
wanie sformutowania ,wynagrodzenie” do opisu takiego roszczenia moze sie zatem
okaza¢ mylace, skoro ma sie odnosi¢ do zobowigzania o restytucyjnym charakterze.

Zatozeniem konstrukcyjnym omawianego roszczenia jest zakwalifikowanie udo-
stepniania kapitatu innemu podmiotowi jako $wiadczenia (poprawnos$¢ takiej
kwalifikacji bedzie rozwazona nizej). W braku $wiadczenia nie mogtoby bowiem
powstac roszczenie o jego zwrot na podstawie art. 405 w zw. z art. 410 k.c. Ko-
rzysci konsumenta-kredytobiorcy upatruje sie natomiast w mozliwosci korzysta-
nia z udostepnionego mu kapitatu?* (w mojej ocenie nietrafnie - zob. wyzej) lub
w zaoszczedzonych przez kredytobiorce wydatkach na uzyskanie finansowania?®.
Przyjecie drugiej z koncepcji uzasadnia zakwalifikowanie omawianego roszczenia
jako roszczenia o zwrot warto$ci zaoszczedzonych wydatkéw w rozumieniu nada-
nym mu wyzej. Wniosek o jego powstaniu bedzie uwarunkowany analiza spetnienia
przestanek wynikajacych z art. 405 k.c. i wyzej scharakteryzowanych wedtug spe-
cyfiki wzbogacenia polegajacego na zaoszczedzeniu wydatkow.

Rozwazania dotyczace przestanki tozsamosci zdarzenia, z ktérego maja wynikac
zaréwno wzbogacenie, jak i zubozenie, winny zosta¢ poprzedzone pytaniem o sens
zawarcia umowy kredytu dla konsumenta. Nasuwajaca sie poniekad intuicyjnie od-
powiedz ktadzie nacisk na uzyskanie kapitatu, ktéry moze postuzy¢ konkretnym
celom, a ktérego kredytobiorca nie jest w stanie zorganizowa¢ w inny sposob. I cho¢
twierdzeniu takiemu trudno odmoéwi¢ poprawnosci, to pozostaje ono niepeine. Nie

21 Tak m.in. W. Dudziec-Rzeszowska, Wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z kapitatu - glosa, | ACa

635/19, Monitor Prawniczy 18/2020.

Zwiazek Bankow Polskich, ,Wynagrodzenie” za korzystanie z kapitatu (zwrot warto$ci Swiadczenia
banku polegajacego na umozliwieniu kredytobiorcy korzystania z kapitatu), Warszawa 2021, s. 1.

23 Ibidem, s. 3.

24 Ibidem, s. 1; tak tez T. Nowakowski, Kilka uwag na temat uniewaznienia umowy kredytu indeksowane-
go, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2021, nr 5, s. 45.

P. Wajda, Zwrot kosztéw z tytutu bezumownego korzystania z kapitatu pienieznego w przypadku
stwierdzenia niewaznosci (ex tunc) umowy kredytu, cz. 1, ,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego”
2021, nr 2, s. 28-29.
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uwzglednia bowiem waznego aspektu - czasu. Kapital udostepniany kredytobiorcy
na podstawie umowy kredytu czy pozyczki z zatozenia podlega bowiem zwrotowi.
Jako Ze srodki wyptacane przez bank modelowo kredytobiorca przeznaczy¢ ma na
sfinansowanie okreslonego celu?®, bedzie mu takze zalezato na tym, zeby termin ich
zwrotu jednoznacznie okresli¢ i sptate odpowiednio roztozy¢ w czasie. Sens zawar-
cia tego typu umowy dla kredytobiorcy kazdorazowo jest wiec uzalezniony od gwa-
rancji ze strony kredytodawcy, ze nie bedzie sie on domagat kolejnych sptat wcze-
$niej, niz to zostato uzgodnione. Przektadajac powyzsze na jezyk prawny, gwarancje
takg nalezy uja¢ jako $wiadczenie banku w ramach umowy kredytu?’. Przejawia sie
ono w zaniechaniu dochodzenia zwrotu wyptaconego kapitatu w okresie wskaza-
nym w umowie kredytu. Stanowi przy tym ekonomiczne uzasadnienie ekwiwalent-
nego $wiadczenia konsumenta w postaci oprocentowania®®. W literaturze wskazuje
sie, ze za taka kwalifikacja przemawia takze uzyte przy okazji definiowania umowy
kredytu sformutowanie, iz kwote kredytu bank ,zobowigzuje sie odda¢ do dyspo-
zycji kredytobiorcy”?°. Zalozenie przeciwne, tzn. zaktadajgce, ze $wiadczenie gtow-
ne banku polega jedynie na jednorazowej wyptacie kapitatu3? nie jest, moim zda-
niem, trafne, gdyz sugeruje, iz uzyskanie kapitatu od kredytobiorcy uzasadnia po
stronie kredytobiorcy nie tylko zobowigzanie sie do jego zwrotu, ale takze zaptate
na rzecz banku najczesciej bardzo wysokiego wynagrodzenia za jego otrzymanie.
Przyjecie takiego stanowiska niestusznie podwazatoby ekwiwalentnos$¢ swiadczen,
a w konsekwencji status umowy kredytu jako umowy wzajemnej w rozumieniu
art. 487 § 2 k.c. Taka konkluzja stoi tez w oczywistej kontrze do popularno$ci umoéw
kredytu w obrocie, zaktada bowiem, Ze z perspektywy kredytobiorcy uzyskanie
finansowania jest subiektywnie mniej warte niz uiszczane z tego tytutu oprocen-
towanie. Stawiamy w ten sposéb pod znakiem zapytania racjonalnos¢ uczestni-
koéw obrotu, zréwnujgc przy okazji na poziomie oceny ekwiwalentnosci kredyt
i bezptatng pozyczke.

Udostepnienie kapitatu z powodzeniem mozna zakwalifikowa¢ jako ustuge. O ile
bowiem $wiadczenie udostepniajacego wigze sie nieodtacznie z przeniesieniem na
korzystajacego z kapitatu wiasnosci wyptacanych mu znakéw pienieznych, o tyle
specyfika udostepniania kapitatu jest uwarunkowana rola, jaka pienigdz odgrywa
w obrocie (trudno bytoby oczekiwa¢ od kredytobiorcy zwrotu doktadnie tych sa-
mych banknotéw, ktére wyptacit mu kredytodawca), co przybliza catg konstrukcje
raczej do takich umoéw, jak najem czy dzierzawa, anizeli np. do umowy sprzedazy.
Z uwagi na powstajacy po stronie korzystajacego obowigzek zwrotu takiej samej
iloSci pieniedzy, jaka zostata mu przekazana, oraz niematerialny charakter $wiad-

26 Zob. art. 69 ust. 1 pr. bank.

27 Tak m.in. ]. Pisulifiski, Dyrektywa 93/13 nie przystaje do uméw dtugoterminowych, ,Poradnik Franko-
wicza - dodatek do Dziennik Gazeta Prawna” 2020, nr 96, s. 6-7; T. Nowakowski, Kilka uwag na temat
uniewaznienia umowy kredytu indeksowanego, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2021, nr 5, s. 45.

28 Por. G. Tracz, Kredyt jako typ umowy, Transformacje Prawa Prywatnego, nr 4/2019, s. 110.

29 Tak G. Tracz, W sprawie skutkéw niewaznosci uméw kredytu walutowego, , Transformacje Prawa Pry-

watnego” 2022, nr 2, s. 136-137.

E. Letowska, Rozliczenie uniewaznionej abuzywnej umowy kredytu - polemika z prof. Jerzym Pisulin-

skim, https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files /%Prof. Letowska.pdf (dostep 2.08.2023).

30



Nr 3(92) 2023 Bezpieczny Bank Problemy i poglady

czenia przybierajacego postac zaniechania, za pierwszoplanowy cel kredytu nalezy
uznac nie nabycie wtasnosci wyptaconego kapitatu, ale osiagniecie celu kredytowa-
niu (np. zakup nieruchomosci).

Niewazno$¢ umowy kredytu indeksowanego (denominowanego) determinuje sta-
tus spetnionych w jego wykonaniu $wiadczen jako nienaleznych. Swiadczenie ban-
ku, polegajace na powstrzymaniu sie od dochodzenia zwrotu kwoty kredytu, nie
powinno stanowi¢ w tym zakresie wyjatku, o ile wskutek jego realizacji doszto do
uzyskania korzysci przez kredytobiorce kosztem kredytodawcy.

Zubozenie ustugodawcy w ramach roszczenia o zwrot wartoS$ci zaoszczedzonych
wydatkéw wynika, zgodnie z wyzej poczynionymi ustaleniami, z sytuacji, w ktérej
nieodptatne $wiadczenie ustug na rzecz wzbogaconego nie byto zamiarem podmiotu
$wiadczacego, badZ teZ nie zostat osiggniety cel, z uwagi na ktéry swiadczenie odby-
wato sie pod tytulem darmym. Ustugodawce nalezy wéwczas uznac za zubozonego
z tego tylko powodu, Ze nie otrzymat za (standardowo odptatna) ustuge wynagrodze-
nia. W warunkach rynkowych podmiot zamierzajacy uzyskac zewnetrzne finansowa-
nie musi sie liczy¢ z konieczno$cia zaptaty takiego wynagrodzenia, obejmujacego co
najmniej oprocentowanie, a czesto takze inne optaty, w szczegblnosci prowizje. Ustu-
ga udostepnienia kapitatu jest wiec, co do zasady, realizowana za wynagrodzeniem.
W przypadku, w ktérym umowa kredytu okazuje sie niewazna, umowna podstawa
uzyskania takiego wynagrodzenia odpada, co oznacza, Ze Swiadczenie spetiane
przez bank w okresie poprzedzajacym ustalenie niewazno$ci umowy generuje dla
niego jedynie straty. Zwigzane sg one takze z ponoszeniem przez bank kosztéw obstu-
gi kredytu. Zasadnicza pozostaje jednak kwestia, Ze przez nieodptatne udostepnianie
kapitatu kredytobiorcom frankowym na podstawie niewaznych uméw kredytowych
banki traca mozliwos$¢ uzyskania dochodéw, jakie spenianie takiego Swiadczenia
powinno standardowo generowa¢ w warunkach rynkowych, co w peini uzasadnia
twierdzenie, iz takze przestanka zaistnienia zubozZenia po stronie banku jako kredy-
todawcy jest w takich stanach faktycznych spetniona.

Jak wskazano wyzej, tylko nienaleznie $wiadczona ustuga, ktora byta potrzebna ustu-
gobiorcy i ktdrej koszty musiatby ponies¢, gdyby nie doszto do spetnienia nienalez-
nego Swiadczenia (ustugi), moze skutkowac uzyskaniem przez ustugobiorce korzysci
w postaci zaoszczedzenia wydatkdéw na takg ustuge. Wspomniano takze, iz istnienie
,potrzeby skorzystania z ustugi” po stronie ustugobiorcy nalezy ocenia¢ w sposéb zo-
biektywizowany, uwzgledniajac jego uzewnetrzniong wole. W zwigzku z powyzszym
nalezy zwrdci¢ uwage, ze umowy frankowe najczesciej przybieraty posta¢ kredytow
hipotecznych, tj. udzielanych kredytobiorcy na zakup lub budowe nieruchomosci, na
ktorej to nieruchomosci ustanawiana byta na rzecz banku hipoteka celem zabezpie-
czenia splaty kredytu. Kredytobiorca, ktéry decydowat sie zawrze¢ umowe kredytu
indeksowanego/denominowanego, przedstawiat kazdorazowo konkretny cel, na kt6-
rego sfinansowanie potrzebowat $rodkéw3'. Decyzja kredytobiorcy o potrzebie po-

31 Celowo$¢ kredytu stanowi jedno z zatozen konstrukcyjnych takiej umowy zgodnie z art. 69 ust. 1 oraz
ust. 2 pkt 3 pr. bank.



Nr 3(92) 2023 Bezpieczny Bank Problemy i poglady

zyskania finansowania zewnetrznego na ufundowanie takiego celu miata charakter
samodzielny (niewymuszony przez bank). Daje ona wyraz temu, Ze ustuga udostep-
nienia kapitatu byta mu subiektywnie potrzebna. W wiekszo$ci stanéw faktycznych
wniosek taki uprawnia do stwierdzenia, ze w braku uzyskania tej ustugi od zubozZone-
go (banku) kredytobiorca musiatby ponies¢ jej koszty na podstawie umowy z innym
kredytodawca. Teza taka pociaga za sobg pewne zastrzezenia co do jej przystawania
do tych sytuacji, w ktérych konsument decydowat sie na kredyt waloryzowany kur-
sem CHF z uwagi na niespetnianie wymogéw do uzyskania kredytu ztotéwkowego
lub zaciggnat go tylko z uwagi na niskie oprocentowanie na potrzeby sfinansowania
konkretnej inwestycji, na ktora przy wyzszych kosztach kapitatu by sie nie zdecydo-
wat. Trzeba jednak zauwazy¢, ze twierdzenie o zaistnieniu stanu wzbogacenia wa-
runkowane jest takze w takich wypadkach charakterem swiadczenia spetnianego na
rzecz wzbogaconego, a nie charakterem umowy, ktéra, jako niewazna, pozostaje bez
wplywu dla oceny ustugi Swiadczonej w jej wykonaniu. W zwigzku z tym kwestie
potrzeby skorzystania z ustugi nalezy odnies¢ w omawianych stanach faktycznych
do ustugi udostepnienia kapitatu, nie zas do konkretnych wariantéw kredytowania.
Konsument, ktéry wyraza wole skorzystania z takiej ustugi, wykazuje jednoczes$nie,
Ze jest mu ona potrzebna do sfinansowania okreslonego celu. Poniewaz ustuga udo-
stepnienia kapitatu jest w warunkach rynkowych odptatna, w braku uzyskania nie-
naleznego $wiadczenia, konsument, chcac uzyskac finansowanie dla zatozonego celu
co do zasady, musiatby ponies¢ jej koszty. Okoliczno$¢, ze koszty takie nie zostaty
poniesione, pomimo faktu skorzystania z ustugi, przesadza o zaoszczedzeniu przez
konsumenta-kredytobiorce wydatkéw na te ustuge, a przy uwzglednieniu wcze$niej
poczynionych uwag - o mozliwosci zrealizowania pozytywnych przestanek powsta-
nia roszczenia o wydanie ich wartosci.

W orzecznictwie sagdéw powszechnych wskazuje sie, Ze roszczenie o zwrot wartos$ci
zaoszczedzonego na ustuge wydatku moze obejmowac takze element zysku wkalku-
lowany w rynkowg warto$¢ takiej ustugi32. Posrednio wniosek taki mozna wysnué
takze z orzecznictwa SN, ktore, jako wtasciwe dla wyznaczenia wysoko$ci wzboga-
cenia w przypadku zaoszczedzenia wydatku na ustuge, wskazuje wta$nie wysokosé
wynagrodzenia rynkowego, ktére wzbogacony powinien zaptaci¢ za skorzystanie
z ushugi®3. Takze w doktrynie wskazuje sie, ze: ,jezeli wzbogacenie polega na zaosz-
czedzeniu wydatku, decyduje wysokos¢ wynagrodzenia rynkowego, ktére wzbo-
gacony powinien zaptaci¢ za korzystanie z rzeczy albo za skorzystanie z ustugi”3*.
Wynagrodzeniem rynkowym pobieranym w zamian za ustuge udostepnienia kapi-
tatu sg przede wszystkim oprocentowanie i prowizja.

Formutujac wskazéwki co do ustalania wysokoSci roszczenia banku o zwrot bez-
podstawnego wzbogacenia, nalezy zastrzec, ze wysokos$ci zubozenia banku nie
mozna ustala¢ na podstawie standardowo otrzymywanych przez ten bank wynagro-

32 Zob. wyrok SA w Gdarnsku z 26.10.2020 r,, V AGa 69/20, LEX nr 3185285.

33 Zob. wyrok SNz 7.11.2019 ., 1 CSK 450/18, LEX nr 2763813.

34 R.Trzaskowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IIl. Zobowiqzania. Czes¢ ogélna, wyd. 11, red. J. Gu-
dowski, Warszawa 2018, art. 405.
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dzen za ustuge nade wszystko przez wzglad na sprzeczno$¢ z prawem mechanizmu
wyliczania wynagrodzenia banku stosowanego w umowach indeksowanych/
denominowanych z okresu zawarcia konkretnej wadliwej umowy (zasadniczo
2004-2011)3, a dalej - brak mozliwoéci wykazania konkretnej kwoty, jakg bank
uzyskatby odptatnie udostepniajac kapitat innemu podmiotowi. W takim wypadku
wysoko$¢ zubozenia banku nalezy ustali¢ na podstawie kryteriow obiektywnych,
tj. bazujac na rynkowej cenie ustugi udostepnienia kapitatu. Wysokos$¢ roszczenia
banku powinna by¢ zatem zdeterminowana przez rynkowa cene ustugi udostepnia-
nia kapitatu w okresie realizacji przez bank §wiadczenia polegajacego na powstrzy-
maniu sie od zadania zwrotu kapitatu. Okres ten nalezy liczy¢ od chwili wyptaty
kwoty kredytu konsumentowi do momentu dokonania zwrotu tejze kwoty w wyko-
naniu niewaznej umowy kredytu, a wiec przekazania bankowi przez konsumenta
tytutem sptaty rat kapitalowych kwoty sumarycznie co najmniej rownej wysokosci
wyptaconej mu kwoty. Podejscie takie wydaje sie uzasadnione, jesli przeanalizuje-
my tre$¢ $wiadczenia banku. Ot6z bank na podstawie niewaznej umowy kredytu
nie zobowigzuje sie do powstrzymywania sie od dochodzenia zwrotu petnej kwo-
ty wyptaconego kapitatu przez caty okres trwania umowy. Kapitat udostepniany
konsumentowi z zatozenia ulega redukcji wraz ze sptata kazdej kolejnej raty ka-
pitatowej. Stopniowa sptata uzasadnia takze rownolegte zmniejszanie podstawy
wyliczania oprocentowania, gdyz wysokos¢ odsetek kapitatowych za dany okres
uzalezniona jest m.in. od salda kapitatu, tj. kapitatu pozostatego kredytobiorcy do
splaty. Patrzac przez pryzmat przytoczonych juz skutkéw uznania umowy kredytu
za niewazng, mozna by wiec prima facie twierdzi¢, ze skoro nienalezne swiadcze-
nia stron pozostaja bez wzajemnego wptywu, to przez caly okres realizacji $wiad-
czenia banku zaniechanie dochodzenia zwrotu kapitatu dotyczyto catej wyptaconej
konsumentowi sumy. W konsekwencji nalezatoby takze uznac, ze takie $wiadczenie
bank spetnia do momentu definitywnego przesadzenia o niewaznos$ci umowy kre-
dytu, skoro zadna sptacona przez konsumenta kwota nie moze by¢ kwalifikowana
jako zwrot nienaleznie wyptaconego kapitatu. Skutkiem przytoczonego podejscia
bytoby zréwnanie wartosci wydatkéw zaoszczedzonych przez konsumenta, ktory
sptacit zaciagniety na 20 lat kredyt w 10 lat i dopiero po pieciu latach od sptaty zde-
cydowat sie zakwestionowa¢ zawarta umowe z sytuacja konsumenta, ktory zacig-
gnatl identyczny kredyt, ale po uptywie 15 lat jeszcze go nie sptacit. Przedstawione
konsekwencje sg nie do zaakceptowania. Totez nalezy zwrdci¢ uwage, ze, przeka-
zujac bankowi kolejne raty kapitatowo-odsetkowe, konsument w czesci, w ktorej
byty one zaliczane na poczet sptaty kapitatu via facti, rezygnowat z dalszego ko-
rzystania z konkretnej, utamkowej czesci uzyskanego kapitatu, w odréznieniu od
czesci odsetkowej, ktora byta przekazywana jedynie w ramach wynagrodzenia za
ustuge. Rowniez przyjecie przez bank takiej kwoty na poczet sptaty kapitatu wska-
zuje, ze nie byta ona od tej chwili objeta trescia jego Swiadczenia. Gdyby wiec uznac,
ze sptacane przez konsumenta raty kapitatowe jako odrebne wzgledem swiadcze-

35 Nie mozna przy tym domniemywac, ze w braku zawarcia umowy ze zubozonym bank udostepnitby
kapitat innemu podmiotowi na podstawie ztotowkowego kredytu hipotecznego, a nie takiej samej,
wadliwej umowy kredytu frankowego.
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nia banku §wiadczenie nienalezne nie mogty wptywac na tres¢ $wiadczenia banku,
mielibySmy do czynienia z paradoksalng sytuacjg, w ktérej ani §wiadczacy nie wie-
dziatby o realizowaniu $§wiadczenia polegajacego na zaniechaniu w odno$nej czesci,
ani kredytobiorca nie miatby mozliwos$ci uzyskania jakichkolwiek korzysci z fak-
tu jego spetniania, co nie moze uzasadniac tezy o zaoszczedzonym co do tej czesci
wydatku. Trzeba takze zauwazy¢, ze ustuga dtugoterminowego, odptatnego udo-
stepniania kapitatu réwniez w warunkach rynkowych nie przewiduje, iz przez caty
okres kredytowania ustugodawca bedzie sie powstrzymywat od dochodzenia zwro-
tu catej wyptaconej kwoty. Zatozenie, Ze $wiadczenie banku dotyczylto tej samej
kwoty przez caty okres od momentu wyptaty kapitatu do przesadzenia o niewaz-
nosci umowy kredytu, musiatoby zatem zosta¢ uznane za kontrfaktyczne. Z kolei
w tych stanach faktycznych, w ktorych nie doszto jeszcze do zwrotu kwoty kredytu
w catosci, jako date koncowa swiadczenia ustugi przez bank nalezy przyjac¢ dzien
poprzedzajacy dzien, w ktorym konsument ztozy $wiadome i dobrowolne o$wiad-
czenie woli, w ktdrym zgodzi sie na niewazno$¢ umowy (lub - w ktérym uptynie
rozsadny czas na potwierdzenie umowy?®). Podstawg dla takiego wniosku jest kon-
kluzja, ze dopiero wowczas status umowy zostanie definitywnie przesadzony, co
zaktualizuje po stronie banku mozliwos¢ skutecznego wystgpienia z roszczeniem
o zwrot wyptaconych konsumentowi srodkéw. Skoro w takiej sytuacji konsument
decyduje sie ponie$c¢ ryzyko zwigzane z obowigzkiem zwrotu pozostatego do sptaty
kapitatu niezwtocznie po wezwaniu przez bank, nie jest zasadne utrzymywanie, ze
dalsze swiadczenie ustugi udostepniania kapitatu jest mu potrzebne, a w rezultacie
- ze spetniona jest co do tej czes$ci $wiadczenia przestanka uzyskiwania korzysci
ze $wiadczonej ustugi.

Za stuszne nalezy uzna¢ podejscie, zgodnie z ktéorym wartos¢ zaoszczedzonych
przez konsumenta wydatkéw powinno sie wyznacza¢ wedtug historycznych kosz-
tow kredytow hipotecznych?®’. Jak wyzej zaznaczono, warto$¢ zaoszczedzonych
wydatkéw, jako odzwierciedlajgca rynkowe ceny za dang ustuge, musi podlegac jak
najscislejszej relatywizacji do elementéw i okoliczno$ci wyswiadczonej w konkret-
nym stanie faktycznym ustugi. Jednym z takich elementéw w interesujacych nas
stanach faktycznych jest cel finansowania w postaci zakupu, budowy, badz remon-
tu nieruchomosci, ktory to cel realizowany jest standardowo poprzez zaciggniecie
kredytu hipotecznego. Kolejnymi - czesto wysoka kwota finansowania, trudna do
uzyskania w inny spos6b niz przez zaciggniecie kredytu hipotecznego i nierzadko
dtuzszy niz mozliwy do uzyskania przy kredycie niezabezpieczonym okres kredy-
towania. Mimo Ze niewazno$¢ umowy kredytu wiaze sie z konieczno$cig uznania, iz
nie doszto do ustanowienia zabezpieczenia sptaty kredytu w postaci akcesoryjnej

36 Por. uchwata SN z 7.05.2021 r,, IIl CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56.

37 Tak m.in. ]. Pisulifiski, Dyrektywa 93/13 nie przystaje do uméw dtugoterminowych, ,Poradnik Franko-
wicza - dodatek do Dziennik Gazeta Prawna” 2020, nr 96, s. 7; M. Gutowski, Wadliwos¢ umow kredy-
téw frankowych, Instytucje Prawa Prywatnego, Warszawa 2022, Rozdziat VI, 5. Mechanizm rozlicze-
nia ,korzystania z kapitatu” w razie upadku umowy kredytu denominowanego lub indeksowanego
do waluty obcej na tle przepiséw prawa polskiego.
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w tym wzgledzie hipoteki3®, pozostate okolicznosci dotyczace ustugi banku uzasad-
niaja jej zestawienie raczej z konstrukcja umowy kredytu hipotecznego, anizeli go-
towkowego (niezabezpieczonego). Rynkowg stawke wynagrodzenia za korzystanie
z kapitatu nalezy przy tym odnies$¢ do historycznych cen kredytu ztotéwkowego,
a nie denominowanego czy indeksowanego do kursu CHF?°. Przekonanie to wynika
z faktu, ze przewazajaca wiekszos¢ uméw kredytu frankowego z rozpatrywanego
okresu zawierata podobne do siebie abuzywne klauzule przeliczeniowe, w zwigz-
ku z czym umowy te, jako niewazne, badz bezskuteczne, nie moga zosta¢ uznane
za wlasciwe do oszacowania wynagrodzenia standardowo pobieranego za $wiad-
czenie banku. Wskazuje na to zwtlaszcza lawinowo rosngcy procent wygrywanych
przez frankowiczéw spraw sadowych. Mozna przy tym zauwazy¢, ze w zwigzku
z upadkiem umowy ze skutkiem ex tunc nie ma réwniez podstaw do traktowania
ryzyka walutowego jako okolicznosci powigzanej ze Swiadczong przez bank ustuga.

Doktadne wyliczenie warto$ci zaoszczedzonych wydatkdw jest kwestig ekonomicz-
ng i silnie zdeterminowana okoliczno$ciami okreslonego stanu faktycznego, przez
co na potrzeby konkretnego postepowania cywilnego powinna by¢ ona ustalana
z wykorzystaniem dowodu z opinii biegtego opartej na analize historycznych kosz-
tow ztotowkowych kredytéw hipotecznych. Co wazne, powinno sie uwzglednia¢
rzeczywiscie dokonywane przez konsumenta sptaty rat w czesci, w ktérej miaty by¢
one przekazywane na sptate kapitatu kredytu. Kazdorazowo pomniejszaty one bo-
wiem wysoko$¢ kapitatu objetego ustuga udostepniania. Ma to w rezultacie wptyw
na wysoko$¢ roszczenia, poniewaz, jak juz wspomniano, w warunkach rynkowych
podstawa do wyliczenia wysokosci odsetek kapitatowych za dany miesigc jest kwo-
ta kapitatu kredytu pozostata do sptaty. Taka relacja powoduje, Ze w sytuacji, w kto-
rej konsument rzeczywiscie sptacat niewazny kredyt frankowy, wartos¢ wydatkow
zaoszczedzanych na wynagrodzenie udostepniajgcego kapitat bedzie nizsza w kaz-
dym kolejnym branym pod uwage okresie rozliczeniowym, o ile réznica nie zosta-
nie zatarta wyzszym poziomem wtasciwej stawki referencyjnej WIBOR dla danego
okresu. Nalezy zaobserwowac, ze zwroty dokonywane przez konsumenta zgodnie
z harmonogramem sptat wynikajacym z niewaznej umowy kredytu beda pomniej-
sza¢ kapitat pozostaty do zwrotu proporcjonalnie szybciej anizeli nastepowatoby
w rezimie tejze wadliwej umowy. Powyzsze jest konsekwencja usuniecia powia-
zania wysoko$ci salda zadtuzenia z wzrastajgcym od lipca 2008 r. kursem franka.
Zmniejsza sie w ten sposéb prawdopodobienistwo pogorszenia sytuacji konsumen-
ta wobec uznania zasadno$ci komentowanego roszczenia banku wzgledem sytuacji,
w ktorej umowa kredytu zostataby utrzymana w mocy, eliminowane juz catkowicie
w wyniku zastrzezenia nizej proponowanej opartej na regulacji prawa unijnego
gbrnej granicy wysokos$ci roszczenia.

38 Por. B. Swaczyna [w:] Komentarz do ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece [w:] Ustawa o ksiegach
wieczystych i hipotece. Przepisy o postepowaniu wieczystoksiegowym. Komentarz, red. ]. Pisulinski,
Warszawa 2014, art. 65, uw. 72.

39 Tak m.in. G. Tracz, W sprawie skutkéw niewaznosci umow kredytu walutowego, , Transformacje Prawa
Prywatnego” 2022, nr 2, s. 172-173.
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Dla lepszego zobrazowania powyzszych wnioskdw w zakresie szacowania warto-
$ci zaoszczedzonych wydatkdw, mozna przedstawic uproszczony schemat wyliczen
przy zatozeniu, ze konsument dokonywat regularnych, comiesiecznych sptat w wy-
konaniu niewaznej umowy kredytu oraz, ze suma juz zwrdconych przez konsumen-
ta rat kapitatowych jest rowna lub wyzsza sumie wyptaconego kapitatu. Wowczas:

W= Prérednia + (K ’ (Ma
+ (((K - Sl) : (Mas'rednia

+.((K-S;-..-S, ;) (Ma

srednia ¥ WIBORMsl) . DM31/365) +
+ WIBOR,,) - DMS,/365) +
+ WIBORMSH) - DMS, /365))

$rednia

gdzie:

W - warto$¢ zaoszczedzonych wydatkéw;

K - wysoko$¢ kapitatu wyptaconego konsumentowi;

T, - okres realizowania przez bank ustugi udostepniania kapitatu liczony od dnia
wyptaty kapitatu konsumentowi do momenty dokonania splaty S_*7;

Pr .ania — ST€dnia wysokosc¢ prowizji pobieranej przez banki przy ztotowkowych kre-
dytach hipotecznych, udzielanych w kwocie K i na okres kredytowania zblizony do T ,
wedtug historycznych stawek rynkowych z dnia wyptaty kapitatu konsumentowi;
Mag,,4,ia — ST€dnia wysoko$¢ marzy stosowanej przez banki w ztotdowkowych kredy-
tach hipotecznych, udzielanych w kwocie K i na okres kredytowania zblizony do T,
wedtug historycznych stawek rynkowych z dnia wyptaty kapitatu konsumentowi;

S, — wysoko$¢ splaty x (nalezy wzig¢ pod uwage jedynie ta czeS¢ sptaconej raty,
ktéra zostata przekazana tytutem zwrotu kapitatu, tj. jedynie rate kapitatowg)*';
S, - wysoko$¢ sptaty, ktéra w sumie z ratami kapitatowymi wczesniej sptacony-
mi daje co najmniej sptate K w catosci (nalezy wzia¢ pod uwage jedynie ta czes¢
sptaconej raty, ktéra zostata przekazana tytutem zwrotu kapitaty, tj. jedynie rate
kapitatowa);

MS_ - miesigc dokonania sptaty n;

WIBOR,s, - historyczna wysoko$¢ wiasciwej*? stawki referencyjnej WIBOR w mie-
sigcu dokonania sptaty S;

WIBOR,s, - historyczna wysoko$¢ wiasciwej*? stawki referencyjnej WIBOR w mie-
sigcu dokonania sptaty MS_;

DMS, - liczba dni w miesigcu, w ktorym nastgpita sptata S;

DMS,_ - liczba dni w miesigcu, w ktérym nastgpita sptata S,.

40" Zgodnie z poczynionym zatozeniem, Ze suma zwréconych przez konsumenta $rodkéw jest réwna lub

wyzsza sumie wyptaconego kapitatu.

Np. S, = wysokos¢ sptaty nr 1.

42 Zasadniczo w ztotéwkowych kredytach hipotecznych stosuje sie stawke WIBOR 3M lub WIBOR 6M.
43 Ibidem.
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Jak jednak wspomniano, wtasciwy sposéb dokonywania wyliczen musiatby kazdo-
razowo uwzgledniac istotne okolicznosci konkretnego stanu faktycznego, ktérego
ma dotyczy¢, jak zwtaszcza: saldo sptat (Czy suma juz zaptaconych przez konsu-
menta rat kapitatowych jest réwna lub wyzsza sumie wyptaconego kapitatu?); re-
gularno$c sptat; wysokos$¢ wyptaconego kapitatu; okres realizacji Swiadczenia; date
wyptaty kapitatu.

Roszczenie banku z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia powinno podlega¢ ogél-
nym zasadom przedawniania roszczen (art. 117-125 k.c.) z pewnymi modyfikacja-
mi zwigzanymi ze specyfikg sankcji przewidzianej w art. 385! § 1 k.c. i dookreslo-
nej przez orzecznictwo TSUE. W zwigzku bowiem z uprawnieniem konsumenta do
ztozenia dobrowolnego i Swiadomego o$wiadczenia, w ktérym zrezygnuje on z po-
wotlywania sie na abuzywno$¢ wadliwych postanowien, nalezy sie przychyli¢ do
dominujacej linii orzeczniczej, zaktadajacej, ze bieg przedawnienia roszczen stron
niewaznej umowy kredytu frankowego rozpoczyna sie dopiero w chwili, w ktorej
niewazno$¢ umowy zostanie definitywnie przesadzona wskutek sSwiadomej, wyraz-
nej i swobodnej decyzji kredytobiorcy**. Wczesniej bank nie jest w stanie skutecznie
dochodzié roszczenia o zwrot wyptaconego kapitatu, skoro nie moze sie powotaé na
konsekwencje bezprawno$ci stosowanych postanowieri umownych*5. Dlatego po-
czatek biegu przedawnienia roszczenia banku o zwrot wartos$ci zaoszczedzonych
wydatkéw rozpocznie sie z uptywem okresu niezwtocznosci (zob. art. 455 k.c.) od
chwili definitywnego przesadzenia o niewaznos$ci umowy wskutek uzyskania do-
browolnego i $wiadomego o$wiadczenia woli konsumenta w tym zakresie (lub -
uptywu rozsadnego czasu na jego ztozenie).

5. Roszczenie banku o zwrot wartosci zaoszczedzonych
wydatkow a regulacje prawa unijnego

0 ile brak jest norm o genezie krajowej*® dajgcych samodzielng podstawe do wy-
kluczenia mozliwos$ci wystapienia przez bank z roszczeniem o zwrot wartosci za-
oszczedzonych przez konsumenta wydatkéw po upadku umowy kredytu indekso-
wanego/denominowanego, o tyle uwagi wymaga analiza zgodnosci opisywanego
roszczenia z regulacja i celem dyrektywy 93/13. Poglad odmawiajacy zasadnosci
roszczeniu banku o wynagrodzenie za korzystanie z cudzego kapitatu najczesciej
uzasadnia sie bowiem jej odstraszajgco-prewencyjnym charakterem oraz potrze-
ba zagwarantowania konsumentowi efektywnej ochrony przed skutkami zastoso-

4* Zob. uchwata SN z 7.05.2021 r,, 1l CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56.

45 Por. M. Gutowski, Wadliwos¢ uméw kredytéw frankowych, Instytucje Prawa Prywatnego, Warszawa
2022, Rozdziat V1], 5. Przedawnienie; U. Ernst, A. Rachwal, F. Zoll, Prawo cywilne. Czes¢ ogélna, wyd. 2,
Warszawa 2013, s. 163.

46 Szerzej M. Paczek, Roszczenie o zwrot wartosci zaoszczedzonych wydatkéw: konstrukcja ogélna oraz
zastosowanie w zakresie regulacji stosunkoéw miedzy stronami niewaznej umowy kredytu frankowego,
s.99-101.
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wania niedozwolonych klauzul umownych*’. Spotkat sie on z aprobatg Rzecznika
Finansowego*®. Zatozenie takie legto takze u podstaw pierwszych orzeczen kra-
jowych dotyczacych komentowanego roszczenia, ktére mozliwos$¢ zasadzenia od
konsumenta obowigzku wydania warto$ci korzysci wynikajacych z zaoszczedzenia
wydatkoéw ocenily negatywnie*®. Finalnie zostato ono takze zaadoptowane przez
TSUE®? (co jednak nie wyklucza zastosowania wyzej zarysowanej konstrukcji na
wypadek stwierdzenia niewaznosci umowy frankowej zawartej z przedsiebiorcg
czy na ptaszczyznie rozliczania innych umoéw kredytu lub pozyczki, ktére uznane
zostang za niewazne).

Rozbieznos$ci opisywanego roszczenia z celami i zatozeniami dyrektywy 93/13
upatruje sie przede wszystkim w sprzeczno$ci z systemem ochrony konsumenta,
ktory akt ten konstytuuje. Najcze$ciej konflikt rozpatrywany jest w odniesieniu do
art. 6 ust. 1 albo art. 7 ust. 1 dyrektywy, cho¢ formutowane nastepnie wnioski wska-
Zuja czesto na niezgodnos$¢ z celami dyrektywy 93/13 jako regulacji rozumianej
kompleksowo z uwzglednieniem dorobku orzeczniczego TSUE.

Zgodnie z przytoczonymi wyzej wnioskami wynikajacymi z orzecznictwa TSUE za-
sadniczym celem sankcji przewidzianej w art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, w przy-
padku zamieszczenia w umowie z konsumentem nieuczciwych warunkoéw, jest
przywrocenie naruszonej poprzez taki warunek rownowagi miedzy prawami i obo-
wigzkami stron. Cel ten pozostaje bardzo zbliZzony do gtéwnego zatoZenia regulacji
art.4051in.k.c, ktérym jest zasadniczo: ,przywrécenie miedzy stronami réwnowagi
majatkowej, zaktéconej bezpodstawnym uzyskaniem korzysci przez jednag z nich”>™.
Art. 7 ust. 1 dyrektywy 93 /13 zaktada ponadto, Ze stosowane przez panstwa czton-
kowskie sankcje majq takze zapobiega¢ dalszemu stosowaniu nieuczciwych wa-
runkéw w umowach zawieranych z konsumentami, w czym objawia sie prewen-
cyjny charakter regulacji. Nie jest on jednak tak rozwiniety jak m.in. w przypadku
dyrektywy 98/6/WE®2, ktéra w art. 8 ust. 1 wymaga od panstw cztonkowskich
wprowadzenia skutecznych, proporcjonalnych i odstraszajacych kar na wypadek
naruszenia przepiséw krajowych przyjetych na mocy tej dyrektywy. Art. 7 ust. 1 dy-
rektywy 93/13 nie wymaga natomiast od panstw cztonkowskich ustalania sankcji
tak daleko idacych, jak robi to u.k.k. w zakresie, w jakim wprowadza sankcje kredy-
tu darmowego, a rozwigzanie takie powinno nawet zosta¢ uznane za wykluczone

47 Por. E. Letowska, Rozliczenie uniewaznionej abuzywnej umowy kredytu - polemika z prof. Jerzym Pisu-

linskim, s. 4-5, https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/%Prof. Letowska.pdf (dostep 2.08.2023);

W. Dudziec-Rzeszowska, Wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z kapitatu - glosa, 1 ACa 635/19,

Monitor Prawniczy 18/2020.

Stanowisko Rzecznika Finansowego w odpowiedzi na wniosek Pierwszego Prezesa Sadu NajwyzZsze-

go w sprawie III CZP 11/21, s. 58-59, https://rf.gov.pl/wp-content/uploads/2021/06/Stanowisko

-do-SN-w-sprawie-kredytow-frankowych.pdf (dostep 2.08.2023).

4% Wyrok SA w Warszawie z 12.01.2022 ., V ACa 608/21, LEX nr 3329493.

50 Wyrok TS z 15.06.2023 r,, C-520/21, Ar.Szczes$niak przeciwko Bankowi M. SA., LEX nr 3568733.

51 Wyrok SN z 8.03.1974 ., Il CRN 353/73, OSNC 1975, nr 4, poz. 64.

52 Dyrektywa 98/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w sprawie ochrony
konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. U. UE. L. z 1998 r.
Nr 80, str. 27 z p6zn. zm.).
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z uwagi na zasadnicze dazenie do modyfikacji wadliwie uksztaltowanego stosunku
prawnego w kierunku zapewniajagcym réwnowage praw i obowigzkéw obu stron.
Tym bardziej wykluczona powinna by¢ taka interpretacja art. 385! § 1 k.c. przez
pryzmat art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéra dopuszcza zastosowanie wspomnia-
nej sankcji wytacznie w drodze wyktadni celowosciowej bez zadnej dodatkowej
podstawy prawnej. Sankcja taka nie powinna réwniez zosta¢ uznana za ,stosowng”
w rozumieniu art. 7 ust. 1 dyrektywy 93 /13 z uwagi na jej razaco nieproporcjonalny
charakter.

Nie uwazam za trafne podejscia wyprowadzajacego z aksjologii dyrektywy 93/13
wniosku o nadrzednej roli rygoryzmu konsekwencji dotykajacych przedsiebiorcy
i stuzacych realizacji celéw prewencyjnych dla catego obrotu®3. Za nadrzedny cel
regulacji nalezy uzna¢ bowiem ochrone konkretnego konsumenta w sytuacji, w kto-
rej zawarta przez niego umowa zawiera niedozwolone postanowienia umowne. Za
wnioskiem takim przemawia cho¢by uprawnienie konsumenta do wyrazenia zgo-
dy na niedozwolone postanowienia umowne, ktdre, gdyby uzna¢ prymat prewencji
ogolnej, nie mogtoby zosta¢ dopuszczone. Nie oznacza to jednak, ze realizacja celu
prewencyjnego dyrektywy 93/13 nie powinna by¢ z punktu widzenia aksjologii dy-
rektywy wazna. Bynajmniej - zastosowanie sankcji z art. 385" § 1 k.c,, interpreto-
wanego w zgodzie z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93 /13, powinno sktoni¢ przedsiebiorce
do rezygnacji z zamieszczania w umowach z konsumentami skutecznie zakwestio-
nowanych postanowienn umownych. Cel ten w pierwszej kolejnosci jest realizowany
poprzez sankcje niewigzania konsumenta, ktéra uniemozliwia przedsiebiorcy czer-
panie korzy$ci z abuzywnej klauzuli. W przypadku bankéw skutek prewencyjny za-
pewnia obecnie takze grozba zastosowania kar administracyjnych przewidzianych
w art. 106 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw®#, ktéry obecnie
(art. 106 ust. 1 pkt 3a), jak i w poprzednim stanie prawnym, przyznawat Prezesowi
UOKIiK uprawnienie do natozenia kary finansowej na przedsiebiorce, ktéry pomi-
mo wpisania stosowanych przez niego klauzul do rejestru postanowien uznanych
za niedozwolone, wprowadza do obrotu wzorce z takimi klauzulami. Kwestia po-
trzeby zapewnienia realizacji skutku prewencyjnego pozostaje przy tym aktualna
takze w przypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy zawierajacej klauzule abu-
zywne, jesli niewazno$¢ umowy jest w danym stanie faktycznym konsekwencja za-
stosowania sankcji z art. 385! § 1 k.c. W mojej ocenie niewazno$¢ nalezy w takich
przypadkach wiaczy¢ w zakres systemu ochrony konsumenta realizowanego przez
dyrektywe 93/13 i przepisy ja wdrazajace, co uzasadnia rozwazanie konsekwencji
stwierdzenia niewaznos$ci umowy z uwzglednieniem aksjologii dyrektywy. Nalezy
zatem zapewni¢ realizacje funkcji prewencyjnej dyrektywy takze na etapie rozli-
czen stron niewaznej umowy kredytu frankowego. Nie powinno to oznaczac¢ catko-

53 Tak E. Letowska, Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje kredytéw frankowych - da mihi factum

dabo tibi ius, Stanowisko przygotowane dla Forum Konsumenckiego, dziatajacego przy RPO, s. 20,
https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Prof._ Ewa_Letowska_Kwalifikacje_prawne_w_sprawa-
ch_o_sanacje_kredytéw_frankowych_da_mihi_final_29.06.20.pdf (dostep 2.08.2023).

Ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1689
z pézn. zm.).
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witego pozbawienia banku mozliwos$ci wystapienia z roszczeniem o zwrot wartos$ci
zaoszczedzonych wydatkéw, moze natomiast uzasadnia¢ jego stosowne ogranicze-
nie. Niedopuszczalne w $wietle zatozen dyrektywy 93/13 bytoby takie uksztatto-
wanie roszczen zwrotnych stron, ktére spowoduje, Ze bank, ktéry stosowat niedo-
zwolone postanowienia umowne, odniesie korzys¢ zblizong lub wyzsza od tej, ktora
odni6stby na podstawie niewaznej umowy kredytu®®. Za najbardziej adekwatne dla
ustalenia gérnego limitu wysokosci roszczenia mozna by wiec uzna¢ dokonanie
na potrzeby wyliczen redukcji tre$ciowej wadliwych postanowienn umownych do
poziomu ich zgodnosci z powszechnie obowigzujgcym prawem, a wiec zastgpie-
nia kursow wynikajacych z tabel kursowych banku bardziej obiektywnym histo-
rycznym kursem NBP, gdyz dopiero taki konstrukt wykluczy mozliwo$¢ czerpania
korzysci z abuzywno$ci®®. Ustalony w ten sposéb gorny limit $wiadczenia konsu-
menta dazy do zachowania rGwnowagi majatkowej pomiedzy stronami, zapewnia-
jac konieczno$¢ ustalenia wartos$ci ustugi realizowanej przez bank na podstawie
obiektywnych wskaznikdw, ktére nawet w przypadku wykazania kwoty wyzszej od
tej, ktorg bank madgtby uzyskac na podstawie niewazng umowe, nie prowadzityby
do pogorszenia sytuacji konsumenta z uwagi na dokonywana wéwczas redukcje
wysokosci roszczenia.
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